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1 Vorbemerkung

Im Auftrag der Evangelischen Obdachlosenhilfe e.V.
hat die GOE eine Studie zur Ermittlung von Problemla-
gen bei Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe
durchgefiihrt. Diese Studie soll eine verldssliche Be-
schreibung der Population erméglichen und detaillierte
Erkenntnisse iiber die jeweiligen Problemlagen in den
Bereichen Wohnen, Arbeit, Gesundheit, Finanzen und
Soziales schaffen. Ziel unserer Studie war es, eine ver-
lassliche Diskussionsgrundlage fiir weiterfithrende Fra-
gen zu bieten.

Entscheidend fiir die Verldsslichkeit und Genauig-
keit der gewonnen Ergebnisse war es, dass eine reprd-
sentative Stichprobe aller Klienten erreicht wurde. Re-
prisentativitit bedeutet, dass alle Klientinnen und
Klienten, die im Studienzeitraum in Deutschland die
Hilfe einer Einrichtung (auch ambulante Dienste) erst-
mals oder als Wiederauftritt' in Anspruch nehmen, mit
gleicher Wahrscheinlichkeit an dieser Studie teilnehmen
konnen. Deswegen wurde keine Stichprobenziehung un-
ter den Einrichtungen durchgefiihrt, sondern es wurden
alle Einrichtungen der Diakonie, die im Rahmen der
Wohnungslosenhilfe in Deutschland tétig sind, um die
Teilnahme an der Studie gebeten.

Die Erhebung wurde zeitlich gestaffelt, um die ein-
zelnen FEinrichtungen nicht iiber Gebiihr zu belasten:
Jede Einrichtung dokumentierte alle Erst- und Wieder-
auftritte innerhalb eines Kalendermonats. Die Festle-
gung des Kalendermonats erfolgte durch die GOE nach
Zufallsprinzip. Die gesamte Befragung dauerte ein Jahr,
so dass gemidll Planung in jedem Monat ein Zwolftel
aller Einrichtungen ihre Auftritte dokumentieren sollten.
So lieBen sich zugleich mogliche jahreszeitliche Unter-
schiede bei den Problemlagen erfassen.

Es gab die Option, die Befragung computergestiitzt
durchzufithren. Die GOE hat deshalb eigens fiir diese
Studie ein Erhebungsinstrument entwickelt (,,GOE-
Study*‘) und an alle Einrichtungen verteilt. Fiir diejeni-
gen Einrichtungen, welche nicht iiber einen geeigneten
Computer verfiigten oder die Software aus anderen
Griinden nicht einsetzen wollten, wurde ein Erhebungs-
bogen mit allen notwendigen Variablen und Erlduterun-
gen in Papierversion erstellt.

Die hier vorgestellte Studie umfasst keine Befragung
der Betroffenen durch die GOE. Vielmehr wurden die
Betroffenen in einem Interview von den MitarbeiterIn-
nen der Einrichtungen befragt und die Antworten unmit-
telbar in den Computer eingegeben oder auf den Erhe-

Erstauftritt: Die Klientin / der Klient wird zum ersten Mal in der
Einrichtung vorstellig oder hat seit fiinf Jahren keine Hilfe in der
Einrichtung erhalten.

Wiederauftritt im laufenden Jahr: Die Person war innerhalb des
vergangenen Jahres bereits KlientIn in der Einrichtung.

bungsbogen festgehalten. Wir erwarten, dass dieses
Vorgehen eine ebenso hohe Datenqualitit liefert wie
eine direkte Fragebogenbefragung der Betroffenen. Die
MitarbeiterInnen sind fachlich kompetent und kénnen
Verstiandnisschwierigkeiten oder Zweifelsfille im Ge-
sprich mit den Betroffenen besser kléren, als dies durch
eine noch so umfangreiche und durchdachte Fragebo-
gengestaltung und -erlduterung moglich wire. Dennoch
wurde in dieser Studie ein hoher Wert auf die Instrukti-
on der MitarbeiterInnen und eine Vergleichbarkeit der
Befragungssituation gelegt.

Trotzdem wurde eine Kontrolle der Angaben auf
Fehler und Verzerrungen geplant, die durch die Intervie-
werlnnen (unbeabsichtigt) eingehen konnen. Ein sozial-
wissenschaftliches Vorgehen, das sich auf Interviewer-
Angaben (Ratings) stiitzt, die in gewissem Mafle von
subjektiven Einschitzungen abhingen, benotigt qualifi-
zierte Aussagen iiber die Qualitdt dieser Einschitzun-
gen. Bei der Befragung von Wohnungslosen ist insbe-
sondere der Bereich ,,Gesundheitszustand* als kritisch
anzusehen, da die hier erforderlichen Einschitzungen
den Kompetenzbereich der MitarbeiterInnen in den Ein-
richtungen iibersteigen konnen.

Aus diesem Grund haben wir die Hauptuntersuchung
durch eine Komplementirerhebung erginzt, die von
MitarbeiterInnen sozialmedizinischer Dienste (Arzte
oder Krankenschwestern) durchgefiihrt wurde. Eine
Teilstichprobe der KlientInnen wurde ein zweites Mal
befragt, um Informationen iiber die Abhingigkeit der
gewonnenen Ergebnisse von den subjektiven Urteilen
der MitarbeiterInnen der Einrichtungen zu bekommen
und um insbesondere Aussagen iiber die Qualitit der
Einschidtzungen im Bereich ,,Gesundheit™ abzuleiten.
Die Beschrinkung dieser Komplementidrerhebung auf
eine Teilstichprobe erfolgt aus Griinden der Studienoko-
nomie. Die Trennung der Komplementidrerhebung von
der eigentlichen Studienerhebung erlaubt eine solche
Einsparung, ohne dass die Reprisentativitit der eigentli-
chen Studie gefihrdet ist.

Die Untersuchung begann mit der Planungsphase, in
der die Fragebogenentwicklung in einem mehrstufigen
diskursiven Prozess mit dem Auftraggeber, mit Exper-
tlnnen in den Hilfeeinrichtungen und in anderen Institu-
tionen durchgefithrt wurden. Die Erhebungssoftware
wurde entwickelt, getestet und von Programmierfehlern
befeit. Es wurden Erhebungsbogen fiir die Einrichtun-
gen, welche ohne Computer arbeiten und fiir die Kom-

Wiederauftritt: Die Person war in dem Zeitraum zwischen einem und
fiinf Jahren bereits KlientIn in der Einrichtung.

Als ,,Auftritt” gilt, wer mindestens 4 Wochen lang durchgehend
nicht in der Einrichtung gewesen ist.
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plementirstudie erstellt. Des Weiteren entwickelten wir
eine zentrale Datenbank und erarbeiteten ausfiihrliche
Instruktionen fiir die MitarbeiterInnen in den Einrich-
tungen. Diese MaBBnahmen sollten eine bundesweit ein-
heitliche Datenerfassung sicherstellen. Es wurde ein
Stichprobenplan erstellt, der den Erhebungsmonat fiir
jede Einrichtung definiert.

Zu Beginn des Erhebungszeitraumes wurden alle di-
akonischen Finrichtungen der Wohnungslosenhilfe kon-
taktiert, iiber die Studie informiert und um ihre Teilnah-
me gebeten. Jeder Einrichtung wurde mitgeteilt, in wel-
chem Monat die Erhebung erfolgen sollte. Die Einrich-
tungen wihlten ihr gewiinschtes Erhebungsinstrument:
GOE-Study oder Erhebungsbogen.

Etwa 4 Wochen vor Beginn des jeweiligen Erhe-
bungsmonates erhielten die Einrichtungen entweder die
notwendige Software oder einen Satz Erhebungsbogen
zugeschickt. Wihrend der Erhebung stand die GOE fiir
Riickfragen zur Verfiigung.

Nach Ende des Erhebungsmonats erfolgte die Riick-
sendung der Erhebungsbogen bzw. einer Datendatei,
welche die anonymsierten Eintrige aus GOE-Study ent-
hilt. Die GOE fiigte diese Daten nach Erhalt in die zent-
rale Studiendatenbank ein und priifte die Angaben auf
Plausibilitdt und Fehleingaben. Ggf. erfolgte eine Ab-
stimmung mit den MitarbeiterInnen in den Einrichtun-
gen.

Dieser Bericht prisentiert nun die Ergebnisse der sta-
tistischen Auswertung zu den vorliegenden Daten.

Zur Einordnung der vorliegenden Studie

Es gibt keine Ubersicht iiber durchgefiihrte Befragungen

und Studien zur Situation wohnungsloser Personen gibt

in Deutschland. Die jiingsten uns bekannten Befragun-
gen zur Situation wohnungsloser Personen stammen aus
dem Jahr 2002. Im Mirz 2002 wurden in Hamburg

1.281 wohnungslose Personen befragt', im April bis Ju-

ni 2002 in NRW 949 wohnungslose Personen.’

Die hier vorgelegte Studie hat die grofte Stichprobe

(1.709 befragte Personen) von allen uns bekannten Stu-

dien der letzten 10 Jahre. Auch unterscheidet sich unse-

re Studie hinsichtlich zweier Merkmale von den uns be-
kannten anderen:

1) Wir fiihrten einen Vergleich von Angaben der Stu-
dienteilnehmerlnnen mit (aggregierten) Daten von
wohnungslosen Personen durch, die nicht an der
Studie teilnehmen wollten. Daneben wurde die ge-
sundheitliche Situation einer Teilstichprobe zwei-
fach erfasst, einmal durch die MitarbeiterInnen der
Einrichtungen, in denen die Hilfesuchenden vorstel-
lig wurden und ein zweites Mal durch Mitarbeite-
rInnen medizinischer Dienste. Auch dieses Verfah-
ren diente der Uberpriifung der Validitiit der Daten.

2) Wir fiihrten eine Uberpriifung von 28 Grundannah-
men durch, die von PraktikerInnen geduflert wurden
und die die tidgliche Arbeit beeinflussen.

1 Obdachlose, auf der Strasse lebende Menschen in Ham-
burg 2002 - Eine empirische Studie, Freie und Hansestadt
Hamburg, Behorde fiir Soziales und Familie, Juni 2002

2 Studie zur medizinischen Versorgung Obdachloser
in NRW, noch unveroffentlicht
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2 Einrichtungen

Insgesamt nahmen 150 Einrichtungen an dieser Studie
teil. Da in 10 von diesen Einrichtungen (6,7%) aber im
Erhebungsmonat keine Neu— oder Wiederauftritte vor-
kamen, liegen Daten aus insgesamt 140 Einrichtungen
vor. Fiir die Unterstiitzung dieser Studie mochten wir
uns bei allen 150 teilnehmenden Einrichtungen herzlich
bedanken.

Abbildung 2.1 zeigt alle Einrichtungen, die an dieser
Studie teilgenommen haben. Alle weiteren Auswertun-
gen beziehen sich auf die 140 Einrichtungen, aus denen
KlientInnen-Daten vorliegen.

Abbildung 2.1: Teilnehmende Einrichtungen

e Diakonisches Werk, Stadtmission Dresden, Woh-
nungslosenhilfe, 01097 Dresden

e Diakonisches Werk Hoyerswerda, Ambulant be-
treutes Wohnen ,,Lichtblick®, 02977 Hoyerswerda

¢ Diakonisches Werk Innere Mission Leipzig e.V.,
SBB Betreutes Wohnen, 04105 Leipzig

e Stadtmission Zwickau e.V., Beratungsstelle / Am-
bulant Betreutes Wohnen, 08060 Zwickau

¢ Diakonisches Werk Aue / SZB e.V., Wohnungslo-
senhilfe, 08280 Aue

e Johanniter Unfallhilfe e.V., Ambulant betreutes
Wohnen, 08412 Werdau

e Diakonisches Werk Plauen, Beratungsstelle und
Tagestreff, 08523 Plauen

e Diakonisches Werk Plauen, Ambulant betreutes
Wohnen, 08523 Plauen

® Beratungsstelle fiir Wohnungslose, Stadtmission
Chemnitz, 09130 Chemnitz

e AMOS e.V., Betreutes Wohnen, 10115 Berlin

® Wohnprojekt WaldenserstraBe, Soziale Dienste
gGmbH, 10551 Berlin

e Berliner Stadtmission u. Caritasverband Berlin,
Zentrale Beratungsstelle, 10555 Berlin

e Berliner Stadtmission, Soziale Dienste gGmbH,
10557 Berlin

® Wohnprojekt Stephanstrae, 10559 Berlin

e Diakonisches Werk Berlin-Stadtmitte e.V., Wohn-
projekt Schenkendorfstralle, 10965 Berlin

e Soziale Hilfen, Wohngemeinschaft Pfliigerstrasse,
12047 Berlin

® BeSoWo Neukolln, Beratungsstelle, 12051 Berlin

o Peter-Frank-Haus, Ubergangshaus fiir Minner,

12351 Berlin

Plattengruppe, Wohnen und Arbeiten in Selbst-
hilfe, 12557 Berlin

GEBEWO, Haus Grabbeallee, 13156 Berlin-
Pankow

GEBEWO, Ambulante Dienste, 13156 Berlin-
Pankow

KDW Greifswald-Ostvorpommern e.V., Tages-
aufenthalts- und Beratungsstelle nach § 72
BSHG, 17489 Greifswald

Diakonisches Werk, Ubergangswohnheim, 19055
Schwerin

Diakoniewerk, Kloster Dobbertin gGmbH, 19073
Parchim

Beratungsstelle Wallgraben, 21073 Hamburg
Liiner Damm, 21337 Liineburg
Bodelschwingh-Haus, 22083 Hamburg
Jakob-Junker-Haus, 22453 Hamburg
Diakonisches Werk des Kirchenkreises Niendorf,
Beratungsstelle fiir Wohnungslose, 22848 Nor-
derstedt

Vorwerker-Diakonie, Beratungsstelle fiir allein-
stehende Frauen, 23552 Liibeck

Beratungsstelle fiir junge Erwachsene, 23552 Lii-
beck

Vorwerker Diakonie, Zentrale Beratungsstelle,
23552 Liibeck

¢ Franziska-Amelung-Haus, 23554 Liibeck

Diakonisches Werk Neumiinster, Zentrale Bera-
tungsstelle, 24534 Neumiinster

Diakonisches Werk des Kirchenkreises Pinne-
berg, Soziale Wohnraumhilfen und Obdachlosen-
beratung, 25421 Pinneberg
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Schiferhof, Soziale Dienste, Wohn- und Werkstit-
ten, 25482 Appen

Kommunal-Diakonischer Wohnungsverband Heide,
Integrierte Fachstelle, 25746 Heide

Ambulante Wohnungslosenhilfe, 26123 Oldenburg
Ambulante Wohnungslosenhilfe im Landkreis Fries-
land, 26316 Varel

Wohnungslosenhilfe der Diakonie, Ambulante Hilfe,
26382 Wilhelmshaven

Ambulante Hilfe fiir alleinstehende Wohnungslose,
26603 Aurich

Diakonisches Werk, Ambulante Hilfe, 26655 Wes-
terstede

Wohnen & Beraten, Wilhelm-Wendebourg-Haus,
27572 Bremerhaven

Wohnen & Beraten, Hilfen fiir Menschen in Woh-
nungsnot, 27574 Bremerhaven

Diakonisches Werk, Ambulante Wohnungslosenhil-
fe, 27749 Delmenhorst

Gut Dauelsberg, Soziale Heimstitte, 27751 Delmen-
horst

Ambulante Wohnungslosenhilfe, 27793 Wildeshau-
sen

ZBS Hannover, 30161 Hannover

Werkheim Hannover, 30165 Hannover
Paul-Oehlkers-Haus, Sozialtherapeutische
gangseinrichtung, 30455 Hannover
Karl-Lemmermann-Haus, Sozialpiadagogisch betreu-
tes Wohnen e.V., 30459 Hannover
Jugendwerksiedlung e.V., 30629 Hannover

Herberge zur Heimat e.V., 31141 Hildesheim

Ev. Diakoniestiftung Herford, Sozialberatungsdienst,
32052 Herford

Herberge zur Heimat, 32756 Detmold

Diakonie Giitersloh e.V., Sozialberatungsstelle/
Wohnungslosenhilfe, 33330 Giitersloh

Dezentrales Stationdres Wohnen Wilhelmsdorf,
33617 Bielefeld

Sozialdienst - Beratungsstelle fiir alleinstehende
Wohnungslose, 33617 Bielefeld

Alleinstehende Wohnungslose, 34117 Kassel
Diakonisches Werk, Fachberatungsstelle Wohnen,
34253 Lohfelden

Fachberatungsstelle Wohnen, Beratungsstelle und
Betreutes Wohnen, 34369 Hofgeismar

Berberitze, Fachberatungsstelle fiir Wohnungslose,
34560 Fritzlar

Die Briicke, Beratungsstelle, 35390 Giellen

Oase, Wohnheim fiir Frauen, 35390 Gief3en

Uber-

Abbildung 2.1: Teilnehmende Einrichtungen (Fortsetzung)

Beratungsstelle fiir alleinstehende Wohnungslose,
36251 Bad Hersfeld

La Strada, Wohnungslosenhilfe Vogelsberg, 36304
Alsfeld

Beratungsstelle Genthin, 39307 Genthin
Fachberatungsstelle Horizont, 40219 Diisseldorf
Fachberatungsstelle fiir Frauen, 40233 Diisseldorf
Icklack Ubergangsheim fiir Frauen, 40233 Diissel-
dorf

Friedrich-Naumann-Haus, Ubergangswohngruppen
fiir Ménner, 40547 Diisseldorf

Diakonisches Werk Monchengladbach, ZBS fiir al-
leinstehende wohnungslose Frauen, 41061 Monchen-
gladbach

Diakonisches Werk Monchengladbach, Wohnraum-
hilfe, 41065 Monchengladbach

Diakonisches Werk Moénchengladbach, Zentrale Be-
ratungsstelle fiir Minner, 41065 Monchengladbach
Diakonie Elberfeld, Hopster-Fiala-Haus, 42107
Wuppertal

Wichernhaus Wuppertal gGmbH, 42287 Wuppertal
Dortmunder Mitternachtsmission e.V., Beratungs-
stelle, 44137 Dortmund

Diakonisches Werk Dortmund, Zentrale Beratungs-
stelle, 44145 Dortmund

Beratungsstelle fiir alleinstehende wohnungslose
Minner, 44787 Bochum

Frauenberatung, 44787 Bochum

Beratungsstelle fiir alleinstehende Wohnungslose,
45127 Essen

Haus Bruderhilfe, 45127 Essen

Haus WendelinstraBe, 45307 Essen

Diakoniewerk Essen, Haus Immanuel, 45359 Essen
Diakonisches Werk im Kirchenkreis Miihlheim a. d.
Ruhr, Sozialtherapeutische =~ Wohngemeinschaft,
45468 Miilheim an der Ruhr

Diakonisches Werk Herten, Beratungsstelle, 45699
Herten

Das Weille Haus, Beratungsstelle fiir alleinstehende
Wohnungslose, 45894 Gelsenkirchen

Zentrale Beratungsstelle fir Wohnungslose, 46045
Oberhausen

Evangelische Sozialberatung, Beratungsstelle nach §
72 BSHG, 46236 Bottrop

Verein ,,Ein Dach tiber dem Kopf*, Alte Bahnmeiste-
rei, 46325 Borken

Kirchenkreis  Krefeld, Beratungszentrum, 47805
Krefeld

Ambulante Hilfe fiir alleinstehende Wohnungslose,
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49324 Melle

Diakonie-Haus Salierring, Kontakt- und Beratungs-
stelle, 50677 Koln

WABe e.V., Fachberatungsstelle fiir Frauen, 52066
Aachen

Caritas-W ABe-Fachberatungsstelle, 52070 Aachen
Verein fir Gefihrdetenhilfe e.V., Zentrale Bera-
tungsstelle, 53115 Bonn

Wohnheim am Dickobskreuz, 53121 Bonn
Wendepunkt, Frauenberatung, 55118 Mainz
Fachberatungsstelle fiir Wohnungslose, 55122 Mainz
Heinrich-Egli-Haus, 55122 Mainz
Wohnungslosenhilfe kreuznacher diakonie, 55543
Bad Kreuznach

Dezentrales Stationdres Wohnen (DSW), 57074 Sie-
gen

Beratungsstelle fiir Wohnungslose, 57076 Siegen
Diakonisches Werk, Beratungsstelle fiir Wohnungs-
lose, 58095 Hagen

Drevermannstift, 58285 Gevelsberg

Beratungsstelle fiir Wohnungslose, 58332 Schwelm
Heimathof Homborn, Geschiftsfithrung, 58339 Bre-
ckerfeld

Beratungsstelle Witten, 58452 Witten
Amalie-Sieveking-Haus, 58507 Liidenscheid
Wohngemeinschaft fiir Frauen, 58636 Iserlohn
Perthes-Haus, 59071 Hamm

Beratungsstelle fiir Personen, gem. § 72 BSHG,
59821 Arnsberg

Okumenischer Sozialdienst, Wohnen und Betreuen,
60311 Frankfurt am Main

Zentrum fiir Frauen, Haus Zuflucht und Beratungs-
stelle, 60316 Frankfurt am Main

Diakoniezentrum am Hauptbahnhof, Beratungs-
dienst, 60329 Frankfurt am Main

e Karl-Wagner-Haus, Wohnheim, 61169 Friedberg

Karl-Wagner-Haus, Beratungsstelle, 61169 Fried-
berg

Beratungsstelle Aufsuchende Sozialarbeit, 61231
Bad Nauheim
Gefangenen-Nichtsesshaftenhilfe
64291 Darmstadt
Fachberatungsstelle fiir alleinstehende Wohnungslo-
se, 64521 GroB-Gerau

Zentrum der Wohnungslosenhilfe, 64625 Bensheim
Diakonisches Werk Wiesbaden, Ubergangswohn-
heim, 65205 Wiesbaden

Das Diakonische Werk HN, Fachberatung und Uber-
nachtung, 65428 Riisselsheim

Darmstadt e.V.,

Fachberatungsstelle Saarbriicken, 66111 Saarbriicken

e Christliche Bruderhilfe e.V., Haus Bethanien, 68159

Mannheim

Wichernheim, 69117 Heidelberg

Plattform, Fachberatungsstelle fiir Wohnungslose,
69190 Walldorf

Ev. Stadtmission HD e.V., Talhof, 69198 Schries-
heim

Eigenbetretrieb Leben + Wohnen Stadt Stuttgart,
Neeffhaus, 70178 Stuttgart

Ambulante Hilfe e.V., Zentrale Frauenberatung,
70178 Stuttgart

Wohnheim Nordbahnhofstrae, 70191 Stuttgart

* Ambulante Hilfe e.V., Regionale Fachberatung Ost,

70372 Stuttgart

Wichernhaus, Alten- und Altenpflegeheim, 70569
Stuttgart

Sozialer Arbeitskreis e.V., Aufnahmehaus fiir Woh-
nungslose, 71063 Sindelfingen

Wohnungslosenhilfe im Landkreis Ludwigsburg e.
V., Fachberatungsstelle, 71638 Ludwigsburg

Verein Arche e.V., Fachberatungsstelle fiir Woh-
nungslose, 72072 Tiibingen

Haus Linde, Gefihrdeten- und Nichtsesshaftenhilfe,
73033 Goppingen

Heimstatt Esslingen e.V., 73728 Esslingen

Erlacher Hohe Kiinzelsau, Beratungsstelle mit
Wohnheim, 74653 Kiinzelsau

Zentrale Fachberatungsstelle fiir wohnungslose Men-
schen, 79117 Freiburg im Breisgau

Wohnprojekt, Ambulant betreutes Wohnen, 8056
Zwickau

Fachberatungsstelle fiir alleinstehende Wohnungslo-
se, 83022 Rosenheim

Wohngemeinschaft fiir Haftentlassene und Nicht-
sesshafte, 83022 Rosenheim

¢ Bodelschwingh-Haus, 86152 Augsburg

Herzogsdgmiihle, 86971 Peiting

e Wiirttemberger Hof, Fachberatung, Aufnahmehaus,

Betreutes Wohnen, 88212 Ravensburg

Verein fiir soziale Heimstitten in BW e.V., Dorna-
hof, 88361 Altshausen

Stadtmission Niirnberg, Fachberatungsstelle fiir
Wohnungslose, 90408 Niirnberg

Die Heilsarmee, Haus Rothstein, 90443 Niirnberg

¢ Thomas-Breit-Haus, Resozialisierungs- und Uber-

nachtungsheim, 95028 Hof
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Knapp zwei Dirittel dieser Einrichtungen (64,3%) verfii-
gen iiber ein ambulantes Angebot, etwas mehr als ein
Drittel (37,1%) iiber ein stationidres Angebot. 7,9% der
teilnehmenden Einrichtungen haben ein teilstationires
Angebot, 24,3% bezeichnen ihr Angebot als ein
"anderes Angebot" (vgl. Abbildung 2.2). (Da Einrich-
tungen mehr als eine Angebotsart angeben konnten, ad-
dieren sich die Prozentwerte zu mehr als 100%.)

In Abbildung 2.3 sind die Angaben zu den ,,anderen
Angeboten* der Einrichtungen zusammengestellt. Ab-
bildung 2.4 zeigt die verschiedenen Angebotskombinati-
onen, die bei den 140 Einrichtungen, aus denen die Da-
ten dieser Studie stammen, vorkommen. Mehr als ein
Drittel der Einrichtungen (54 Einrichtungen, 38,6%)
bieten ausschlieBlich ambulante Angebote an. 21 FEin-
richtungen (15,0%) sind ausschlieBlich stationire Ein-
richtungen.

Einrichtungen mit stationdrem Angebot verfiigen im
Durchschnitt iiber 36 Plitze (Median, vgl. Abbildung
2.5a)'. Wenige Einrichtungen verfiigen iiber sehr viele
Plitze (bis zu 250), so dass sich in Abbildung 2.5 eine
deutlich linksschiefe Werteverteilung zeigt und der Mit-
telwert, der sensibel auf Ausreilerwerte reagiert, mit 52
Plitzen deutlich hoher als der Median liegt. Die teilstati-
ondren Angebote umfassen im Durchschnitt 14
(Median) bzw. 14,8 Plitze (Mittelwert). In ambulanter
Betreuung haben die Einrichtungen durchschnittlich 60
Personen (Median). Auch hier liegt wieder eine stark
linksschiefe Verteilung vor (vgl. Abbildung 2.5c), so
dass der Mittelwert mit 135 Personen deutlich hoher
liegt. Einige Einrichtungen betreuen 700 Personen oder
mehr.

Abbildung 2.6 zeigt die Grole der Kommunen, in
denen die Einrichtungen ansissig sind. Jeweils ein Vier-
tel der Einrichtungen befinden sich in Kommunen bis
80.000 Einwohner, zwischen 80.000 und 220.000 Ein-
wohner, zwischen 220.000 und 500.000 Einwohner so-
wie iiber 500.000 Einwohner. Damit ist ein breites
Spektrum an unterschiedlichen Kommunen erreicht
worden. Der Mittelwert der Einwohnerzahl betrigt
497.000 Einwohner. Er liegt deutlich iiber dem Median,
weil es einige wenige Kommunen mit sehr vielen Ein-
wohnern gibt, welche den Mittelwert stark beeinflussen.

Abbildung 2.2: Art des Angebots
Anzahl

Prozent

Angebot

stationar 37,1%
teilstationar 7,9%
ambulant 64,3%
andere 24,3%

10

Abbildung 2.3: Andere Angebote (freie Angaben)

e § 39, Pflege, Ubernachtung

Beratungsstelle, Betreutes Wohnen in Wohngemein-

schaften, Notiibernachtung

Tagesaufenthalt, Fachberatung, Med. Ambulanz

Ubernachtung, Ubergangswohnungen

Altenheim, Tagesaufenthalte (speziell fiir Frauen)

Fachberatungsstelle (mit Aufenstellen), Tagesaufenthalt

Beratung, Tagesaufenthalt

Aufnahmehaus, Notiibernachtung

Tagestreff, Beratungsstelle

Notiibernachtung, Aufnahmehaus

Stationdre Hilfe nach §93 BSHG, Arbeitsprojekt -

Beschiftigung

Fahrradstation am HBF, 50/50

Ubernachtung

Tagesaufenthalt

Streetwork

Straffdlligenhilfe (ambulant)

Stationire Hilfe nach §11

offene Beratungsarbeit

Notunterkunft

Notiibernachtung

Nachgehende Hilfe (2 Nennungen)

Nachbetreuung (2 Nennungen)

Kontakt- und Beratungsstelle fiir Wohnungslose und

von Wohnungslosigkeit bedrohte Menschen.

e Insgesamt 85 Plitze nach dem Hilfebedarf §11, §68,
§72 BSHG.

Abbildung 2.4: Art des Angebots (Kombinationen)

Prozent

Haufigkeit

ohne Angaben

stationar

teilstationar

stat. u. teilstat.

ambulant

amb. u. stat.

amb. u. teilstat.

amb., stat. u. teilstat.

andere

and. u. stat. 5,0

and., stat. u. teilstat. 7
and. u. amb. 7.9
and., amb. u. stat. 6,4
and., amb., teilstat. u. stat, V4
Gesamt 140 100,0

1 Zur Erlduterung der wichtigsten statistischen Begriffe vgl.
Anhang A-1, S. 164
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Abbildung 2.5: Anzahl Plitze / betreute Personen

a) Anzahl Plitze in stationéiren Einrichtungen

30

20 60 100 140 180 220 260

stationar

b) Anzahl Plétze in teilstationiren Einrichtungen

10 15 20 25 30 35

teilstationar

¢) Anzahl Personen in laufender Betreuung
(ambulantes Angebot)

40

0 200

400 600 800 1000 1200

ambulant

Abbildung 2.6: Grofie der Kommune
50

40

30

20

10

0 500 1000 1500 2000 2500 3000 3500 4000

GréBe Kommune (in Tausend Einwohner)

GroBe Kommune
497.356
220.000

Mittelwert
Median

Standardabweichung 866.874

Maximum 4.000.000

Perzentile 25 80.000
50 220.000
75 500.000

Giiltig
Fehlend

115
25

Mittelw
Median
Standa

Maximum
Perzentile

stationar teilstationdr ambulant
ert 14,6 134,7
14,0 60,0
rdabweichung 8,3 219,4
35,0 1151,0
25 8,0 23,0
50 14,0 60,0
75 20,0 100,0
Giltig 11 81
Fehlend 129 59
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3 KlientInnen

Fast vier von fiinf Klientlnnen unserer Studie (78,1%)
wurden in Einrichtungen vorstellig, die auch eine ambu-
lante Betreuung anbieten (vgl. Abbildung 3.1). Etwa ein
Fiinftel (21,1%) wurden in Einrichtungen befragt, die
eine stationdre Hilfe anbieten. Auch hier gilt, dass sich
die Prozentangaben auf mehr als 100% addieren, da
KlientInnen aus Einrichtungen, die mehrere Hilfeange-
bote haben, mehrfach geziahlt werden.

Insgesamt liegen Angaben zu 1709 KlientInnen vor:
1295 Mainner, 405 Frauen und 9 KlientInnen, bei denen
Angaben zum Geschlecht fehlen (vgl. Abbildung 3.2).
Bei der Berechnung der Prozentanteile ergibt sich somit
das methodische Problem, ob man die realen Prozente
referieren soll (Frauenanteil in der Stichprobe 23,8%)
oder die giiltigen Prozente, bei denen die unbekannten
Fille eliminiert wurden (Frauenanteil 23,9%). Da der
Zweck dieser Auswertung darin besteht, die zugrunde-
liegende Population moglichst exakt zu beschreiben,
verwenden wir in der folgenden Diskussion stets die
giiltigen Prozente. Diese setzen allerdings voraus, dass
bei denjenigen, fiir welche die jeweiligen Angaben feh-
len, die Werteverteilung identisch mit denjenigen ist,
bei denen die Angaben vorliegen. Dies bedeutet etwa,
dass wir davon ausgehen, dass die Gruppe der 9 Klien-
tInnen ohne Angaben zum Geschlecht aus 2 Frauen und
7 Minnern besteht. Besteht ein Anlass, anzunehmen,
dass diejenigen, bei den Angaben fehlen, eine andere
Merkmalsverteilung aufweisen als diejenigen, bei denen
die Angaben vorliegen, und ist die Gruppe der KlientIn-
nen ohne Angaben substanziell grof} (ab ca. 25 Personen
stellen sie knapp 1,5% der Stichprobe dar), so ist die
Verwendung der giiltigen Prozente nicht sinnvoll. Im
Allgemeinen nehmen wir aber nicht an, dass diese
Schwierigkeiten auftreten. In den Datentabellen werden
dennoch jeweils die Stichprobenprozente und die giilti-
gen Prozente als Schitzung der Population getrennt auf-
gefiihrt.

Mit einem Frauenanteil von 23,9% umfasst unsere
Stichprobe ungefihr so viele Frauen, wie auch nach
dem Statistikbericht 1997-1998 der Bundesarbeitsge-
meinschaft Wohnungslosenhilfe e.V. (BAG Bielefeld,
November 2000) zu erwarten wiren”. Die BAG berich-
tet fiir 1998 einen Frauenanteil von 14,4%, dies ist eine
Zunahme gegeniiber 1997 von 2,4%. Eine lineare Extra-
polation dieser Zunahme auf das Jahr 2003 wiirde einen
Frauenanteil von 26,4% erwarten lassen. Auch wird ei-
ne Zunahme des Frauenanteils seit 1990 um 7,5% be-
richtet. Dies entspricht einer durchschnittlichen jihrli-
chen Zunahme um 0,9% und wiirde fiir 2003 einen
Frauenanteil von 19,1% erwarten lassen. Die BAG
schreibt: "Wegen der relativ grolen Dunkelziffer in die-
sem Bereich und einer duflerst geringen Beteiligung der

12

Abbildung 3.1: Anteile der KlientInnen aus Einrich-
tungen mit unterschiedlichem Angebot

ambulante Hilfe 78,1%

stationare Hilfe 21,1%

andere Hilfe 20,3%

teilstationare Hilfe 6,7% .

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%
Anzahl

Prozent

ambulante Hilfe 78,1%
stationare Hilfe 21,1%
andere Hilfe 20,3%
teilstationare Hilfe 6,7%

Abbildung 3.2: Geschlecht

Giiltige

Haufigkeit Prozent Prozente

weiblich 23,7
ménnlich 75,8
Gesamt 1700 99,5
Fehlend unbekannt 9 9

Gesamt 1709 100,0

Gilltig

100,0

2 Der BAG-Datensatz ist eine wichtige, sorgfiltig erhobene und

regelmiBig aktualisierte Datenquelle zur Population wohnungs-
loser Menschen in Deutschland, so dass ein Vergleich wichtiger
Kennwerte unserer Studie mit diesem Datensatz von Interesse
ist. Es gibt allerdings einen grundsitzlichen Unterschied zwi-
schen beiden Erhebungen, da diese Studie nur die Erst- und Wie-
derauftritte erfasst, wihrend sich die BAG auf alle KlientInnen
bezieht. Dieses unterschiedliche Studieneinschluss-Kriterium
kann eine Erkldrung fiir unterschiedliche Ergebnisse bei beiden
Datensitzen sein.
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Abbildung 3.3: Alter
140

120

100

801

60+

40

201~
0

15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80

Alter

Mittelwert
Median
Standardabweichung
Maximum

Perzentile 25

50

75
Giltig
Fehlend

Abbildung 3.4: Altersvergleich EFO- und BAG-Daten

16,0%
14,0%

12,0%

10,0%
8,0%
6,0%

4,0%
2,0%

Einrichtungen fiir Frauen nach § 72 ist der tatséchliche
Frauenanteil mindestens mit ca. 21% anzusetzen..."
(ebd., S. 9). Unsere Studie ergibt mit 23,9% einen An-
teil, der sich innerhalb dieses von den BAG-Daten zu
erwartenden Bereichs zwischen 19% und 26% befindet.

Die StudienteilnehmerInnen sind im Durchschnitt
38,3 Jahre alt (Mittelwert). Abbildung 3.3 zeigt die
leicht linksschiefe Altersverteilung. Ein Viertel der
Klientlnnen sind 28,4 Jahre oder jiinger (Minimum:
15,9 Jahre), ein Viertel 46,5 Jahre oder dlter (Maximum:
81,8 Jahre).

Abbildung 3.4 zeigt einen Vergleich zwischen der
Altersverteilung, wie sie die BAG 1998 erhoben hat und
den Daten der EFO. Es fillt auf, das beide Verteilungs-
formen sehr dhnlich sind. Die BAG gibt leider keinen
Altersmittelwert an, eine Schédtzung anhand der Katego-
rienmitten ergibt aber einen Altersdurchschnitt von 41,4
Jahren. Auch hier findet sich eine deutliche Uberein-
stimmung zu den EFO Daten mit einer Abweichung von
nur 2,1 Jahren.

unter 20 4,7% 1,9%

25-27 7,0% 5,6%

30-34 12,9% 13,3%

'

40-44 14,8% 15,1%

'
'

50-54 7,3% 8,2%

60-64 2,9% 5,5%

Uber 70 0,7% 1,5%

1

W
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Abbildung 3.5 zeigt die Konfession der KlientInnen.
Hier werden zwei Formen von fehlenden Angaben un-
terschieden: "unbekannt", wenn die Sozialarbeiterlnnen
keinen Eintrag vorgenommen haben, moglicherweise
weil sie die KlientInnen nicht gefragt haben und "ohne
Angaben", wenn die Sozialarbeiterlnnen auf Nachfrage
keine Information von den Klientlnnen erhalten konn-
ten. Mit 30,9% stellen die evangelischen Klientlnnen
die grofte Teilgruppe, moglicherweise auch deshalb,
weil die Befragung ausschlieBlich in Einrichtungen der
Diakonie erfolgte.

In Abbildung 3.6 ist der Familienstand der Befragten
dargestellt: 64,8% der Klientlnnen sind ledig (BAG:
63,.8% fiir 1998), weitere 22,4% geschieden (BAG:
25,0%). Die BAG fiihrt fiir 1998 9,3% Verheiratete auf,
in unserem Datensatz finden sich 10,0%. Allerdings le-
ben zwei Drittel der Verheirateten (6,7% aller KlientIn-
nen) inzwischen getrennt.

Abbildung 3.6: Familienstand

verheiratet,
zusammenlebend
3,3%

Abbildung 3.5: Konfession

sonstige

neuapostolisch 1,.2%

0,3%
muslimisch
4,1%

keine Angabe
19,7%

Giiltige
Haufigkeit Prozent Prozente
evangelisch

katholisch

muslimisch

neuapostolisch

sonstige

ohne

keine Angabe

Gesamt
Fehlend unbekannt
Gesamt

verheiratet, getrennt

6,7%

verwitwet

1,6%

keine Angaben
1,2%

Giiltige Kumulierte
Haufigkeit Prozent Prozente Prozente

ledig

verheiratet,
zusammenlebend

verheiratet, getrennt
verwitwet
geschieden
keine Angaben
Gesamt

Fehlend unbekannt

Gesamt
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Abbildung 3.7: Anzahl Kinder Wie die Tabelle in Abbildung 3.7 zeigt, haben 93,4%
der KlientInnen keine Kinder. Von denjenigen, die Kin-
der haben, wurden zwischen 1 und 10 Kinder genannt
(Mittelwert: 1,88 Kinder, Median: 2,0 Kinder, jeweils

Giiltige
Haufigkeit Prozent Prozente

?zg bezogen nur auf die 572 KlientInnen mit Kindern).
12’7 8939% .der KlientI‘nnen habeg die' deqtsche Staatsan—
4’5 gehorigkeit, 6,8% die Angehorigkeit eines Nicht-EU-
2’0 Staates (Abbildung 3.8).
’ Unter den Klientlnnen sind 2,6% Asylsuchende /
/6 Fliichtlinge, 2,4% AussiedlerInnen und 2,1% Eingebiir-
2 gerte (Abbildung 3.9). Die iiberwiegende Mehrheit von
: 85,8% hat keinen Einwanderungshintergrund.
100,0
Fehlend unbekannt
Gesamt

Abbildung 3.8: Staatsangehorigkeit

Giiltige
Haufigkeit Prozent Prozente
EU Giiltig  deutsch 89,9
2,1% EU 2,1
sonstige b 6,8
staatenlos , 2
keine Angabe 1,0

soenggge Gesamt 100,0
e Fehlend unbekannt
Gesamt
staatenlos
0,2%

keine Angabe
1,0%

Abbildung 3.9: Einwanderungsstatus

Trlff; 5m8i?t zu Asylsuchend,
,070 Flichtling
2,6%

Aussiedler(in)
2,4%

Eingebiirgerte(r)

2,1%
. sl Sonstige
Héufigkeit Prozent  Prozente . 3.9%
Asylsuchend/Fliichtling Kelng 12-\:/193be g
s& /0

Aussiedler(in)
Eingebiirgerte(r)
Sonstige

Keine Angabe
Trifft nicht zu

Gesamt
Fehlend unbekannt
Gesamt
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10,1% der Klientlnnen sind Migrantlnnen der ersten
Generation, weitere 3,1% kommen aus Familien, die in
der vorigen Generation nach Deutschland eingewandert
sind (Abbildung 3.10).

Mehr als die Hilfte der KlientInnen (53,7%) verfii-
gen iiber einen Volks- oder Hauptschulabschluss, weite-
re 7,2% iiber einen Sonderschulabschluss. 12,7% der
Befragten sind ohne Schulabschluss, aber 26,5% haben
die Mittlere Reife oder einen hoheren Schulabschluss
(Abbildung 3.11).

Die Angaben zur beruflichen Ausbildung zeigen da-
gegen, dass ein Drittel der KlientInnen (noch) ohne ei-

nen Ausbildungsabschluss ist (Abbildung 3.12). Der Al-
tersvergleich in der folgenden Abbildung 3.13 zeigt,
dass diese KlientInnen mit einem Durchschnittsalter von
32,7 Jahren (ein Viertel unter 23 Jahre) die jlingsten
sind. 41,2% der Klientlnnen verfiigen iiber eine abge-
schlossene Lehrausbildung.

Abbildung 3.14 macht deutlich, dass 74,8% der Klien-
tlnnen nicht iiber eine Wohnung verfiigen, wihrend
23,0% eine Wohnung haben. Kriterium war, dass die
Klientln bzw. der Klient einen schriftlichen oder miind-
lichen Mietvertrag iiber eine eigene Wohnung hat und
dort auch wohnt. 2,3% der KlientInnen machten zu die-
ser Frage keine Angabe.

Abbildung 3.10: Migrationsfamilie

Haufigkeit

keine Migration

1. Generation

2. Generation

keine Angaben

Gesamt
Fehlend unbekannt
Gesamt

keine Angaben

1. Generation
10,1%

2. Generation
3,1%

17,1%

Giiltige

Prozent Prozente
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Abbildung 3.11: Allgemeiner Schulabschluss

Abitur Fachhochschulreife
4,2% 2,1%

Giiltige
Haufigkeit Prozent Prozente
ohne Abschluss 11,6 12,7

Sonderschule 6,7 7,2
Volks-/Hauptschule 49,4 53,7
Mittlere Reife, Realschule, polytech. Oberschule 18,5 20,2
Fachhochschulreife 1,9 2,1
Abitur 3,9 42
Gesamt 92,0 100,0

Fehlend unbekannt 8,0

Gesamt 100,0
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Abbildung 3.12: Berufsabschluss

Anlernausbildung
8,9% Meister, Techniker,
Fachschulabschluss

1,7%

Fachschule ehem.

trifft nicht zu

4.5% FH-Abschluss
s /0

ohne Abschluss 1,0%

33,1%

keine Angaben
6,1%

Hachschulabschluss
1,3%

sonstiger Abschluss
1,1%

Giiltige
Haufigkeit Prozent Prozente

Anlernausbildung 8,5 8,9
Abschluss Lehrausbildung 671 39,3 41,2
Meister, Techniker, Fachschulabschluss 27 1,6 1,7
Fachschule ehem. DDR 17 1,0 1,0
FH-Abschluss 17 1,0 1,0
Hochschulabschluss 21 1,2 1,3
sonstiger Abschluss 18 1,1 1,1
ohne Abschluss 540 31,6 33,1
keine Angaben 99 5,8 6,1
trifft nicht zu 74 4,3 4,5
Gesamt 1629 95,3 100,0

Fehlend unbekannt 80 47

Gesamt 1709 100,0

Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004
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Abbildung 3.13: Berufsabschluss und Alter

Anlernausbildung;

Abschluss Lehrausbik
Meister, Techniker, 1
Fachschule ehem. DDR4

FH.Abschluss+

Hochschulabschluss
sonstiger Abschluss+

ohne Abschlussi

keine Angabens

trifft nicht zu+

15 0 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80 8

Alter

Perzentile 1\

Berufsabschluss Mittelwert SD 50 Giiltig
unbekannt 33,3 41,3 48,6 68

Anlernausbildung 30,6 40,4 47,2 143
Abschluss Lehrausbildung 34,8 41,7 48,9 663
Meister, Techniker, Fachschulabschluss 39,9 46,0 50,7 27
Fachschule ehem. DDR 35,7 41,0 47,5 17
FH.Abschluss 44,0 50,0 53,9 17
Hochschulabschluss 33,4 38,9 50,1 20
sonstiger Abschluss 32,3 34,7 47,8 17
ohne Abschluss 23,0 30,0 40,8 534
keine Angaben 23,6 35,6 46,9 94
trifft nicht zu 21,9 26,8 39,0 74

Abbildung 3.14: KlientIn hat Wohnung (schriftlicher oder miindlicher Mietvertrag) und wohnt dort

Giltige
Haufigkeit Prozent Prozente
ja
nein
keine Angabe
Gesamt
Fehlend unbekannt
Gesamt

keine Angabe
2,3%
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4 Vergleichsdaten: Aggregierte Daten der KlientInnen, die nicht an der Studie
teilnahmen

Alle 1709 StudienteilnehmerInnen haben der Teilnahme
zugewilligt. Damit es nicht zu einer selektiven Teilnah-
meauslese kommt (da die Befragung Zeit kostet, lehne
ich die Teilnahme an der Studie ab), hatten wir die Sozi-
alarbeiterInnen gebeten, auch die Daten derjenigen zu
erheben, die nicht bereit waren, an der Studie teilzuneh-
men. Fiir diejenigen Klientlnnen, deren Daten mit der
eingesetzten PC-Software erhoben wurden, konnten auf
diese Weise trotz Teilnahmeverweigerung einige Sum-
menparameter berechnet werden (z.B. Anzahl Minner/
Frauen, Anzahl Klientlnnen aus verschiedenen Alters-
gruppen), die anonym an die GOE weitergegeben wur-
den. Diese aggregierten Daten machen jeden individuel-
len Riickschluss unmoglich. Sie dienen uns zu priifen,
ob es erhebliche strukturelle Unterschiede zwischen den
TeilnehmerInnen der Studie und denjenigen KlientInnen
gibt, die nicht an der Studie teilnehmen wollten.

Da unter den Verweigerern der Anteil der Antwort
"unbekannt" stets deutlich hoher ist als in der eigentli-
chen Stichprobe, werden im Folgenden stets die giilti-
gen Prozente miteinander verglichen. Die Abbildungen
zeigen jeweils im inneren Ring die Klientlnnen, die
nicht an der Studie teilnahmen und im #ufleren Ring die
TeilnehmerInnen. Insgesamt liegen diese Summenstatis-
tiken nur von 75 Klientlnnen, die nicht an der Studie
teilnahmen, vor, so dass gewisse Abweichungen zu den

Daten der Stichprobe durch Zufallseffekte erklérlich
sind. Die abschlieBende Tabelle in Abbildung 4.7 fasst
alle Werte noch einmal zusammen.

Die Altersverteilung beider Gruppen ist sehr dhnlich
(vgl. Abbildung 4.1). Das Durchschnittalter der Teilneh-
merlnnen betridgt 38,3 Jahre, bei den Nicht-Teilneh-
merInnen 39,5 Jahre.

Der Frauenanteil liegt unter den Nicht-Teilneh-
merlnnen mit 21,7% geringfiigig niedriger (Abbildung
4.2). Unter den TeilnehmerInnen haben 89,9% die deut-
sche Staatsangehorigkeit, unter den Nicht-Teilneh-
merInnen sogar 98,5%, die restlichen 1,5% sind Biirger
der EU.

Ein besonders deutlicher Unterschied findet sich bei
der Frage nach dem Vorhandensein einer eigenen Woh-
nung (Abbildung 4.4). Von den nicht teilnehmenden
KlientIlnnen gab fast die Hilfte (46,9%) an, eine eigene
Wohnung zu besitzen, unter den Teilnehmerlnnen nur
23,0%.

Somit zeigen bis auf diese Variable alle anderen
PriifgroBen eine gute bis mittlere Ubereinstimmung. Die
Abweichungen sind dadurch erklirlich, dass nur eine
geringe Zahl von nicht teilnehmenden Klientlnnen in
diese Summenstatistiken Eingang gefunden haben.

Abbildung 4.1: Altersverteilungen der beiden Vergleichsstichproben

auBen: Stichproben-
teilnehmerinnen

innen: Klientinnen, die
nicht an der Stichprobe
teilnehmen

H vor 1942
01967-1971

01942-1946
E1972-1976

001947-1951
M 1977-1981

01952-1956
H 1982-1986

01957-1961
01987 und spéter

01962-1966
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Abbildung 4.2: Geschlechtsverteilung der beiden
Vergleichsstichproben

auBen: Stichproben-

innen: Klientlnnen, die
teilnehmerinnen

nicht an der Stichprobe
teilnehmen

76,1%

B mannlich @weiblich

Abbildung 4.4: KlientIn hat Wohnung

auBen: Stichproben-

innen: Klientlnnen, die
teilnehmerinnen

nicht an der Stichprobe
teilnehmen

dja Enein Okeine Angabe

Abbildung 4.3: Familienstand

auBen: Stichproben-

innen: Klientinnen, die
teilnehmerinnen

nicht an der Stichprobe
teilnehmen

[Wledig Dverheiratet Mverwitwet O geschied

Okeine Angabe

Abbildung 4.5: Auftrittsart

auBen: Stichproben-

innen: Klientinnen, die
teilnehmerinnen

nicht an der Stichprobe
teilnehmen

58,4%

Okeine Angabe O Erstauftritt Bl Wiederauftritt Bl Wiederauftritt im laufenden Jahr

Abbildung 4.6: Soziale Situation

auBen: Stichproben-
teilnehmerinnen

innen: Klientinnen, die
nicht an der Stichprobe
teilnehmen

Oalleinstehend ohne Kind(er)

O alleinstehend mit Kind(ern)

W Paar ohne Kinder

W Zwangspartnerschaft/Ubernachtungsprostitution

dlebt in Gruppe / Wohngemeinschaft
O Paar mit Kind(ern)
Olebt mit Eltern(teil) zusammen
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5 Vergleichsdaten: Erneute Einschitzung durch medizinische Dienste

Besonders um die Validitdt der gesundheitlichen Ein-
schitzungen durch die SozialarbeiterInnen zu iiberprii-
fen, wurden bei 33 Klientlnnen die wesentlichen Anga-
ben ein zweites Mal von den MitarbeiterInnen medizini-
scher Dienste erhoben und festgehalten. So ldsst sich
feststellen, ob unterschiedliche Bearbeiter zu den glei-
chen Einschitzungen hinsichtlich der KlientInnen kom-
men und inwieweit insbesondere die Urteile der Sozial-
arbeiterInnen im Bereich "Gesundheit" von den Mitar-
beiterInnen der medizinischen Dienste unterstiitzt wer-
den.

Bei einem der 33 Klientlnnen fehlen die Angaben
der Sozialarbeiterln, so dass die folgende Auswertung
auf den Angaben zu 32 KlientInnen beruhen.

Abbildung 5.1 zeigt die Anteile abweichender Urtei-
le im Bereich "Gesundheit". Bei einigen Fragen
(frauenspezifische Krankheiten, sonstige Suchtkrankhei-

ten, in drztlicher Behandlung, sonstige psychische Be-
eintrichtigungen, schwanger, KlientIn chronisch krank,
substituiert ohne Beikonsum) finden sich 25% und mehr
unterschiedliche Urteile zwischen beiden Expertlnnen.
Solche Urteilsabweichungen sind aus dem experimen-
tellen Vorgehen mit Verhaltens-Einschitzern bekannt,
scheinen in diesem Kontext auf den ersten Blick aber
doch ein ungiinstiges Licht auf die Datenqualitit zu
werfen.

Die genauere Darstellung dieser Unterschiede in Ab-
bildung 5.2 zeigt allerdings, dass die Abweichungen
zwischen beiden Urteilern im Wesentlichen auf unter-
schiedliche Wissensstéinde und eine vorsichtige Grund-
haltung bei der Abgabe von Urteilen zuriickzufithren
sind. Die beiden griinen Bereiche in der Abbildung
(hell- und dunkelgriin) zeigen die Anteile von Urteilen,
bei denen beide Experten zur gleichen Einschitzung ge-

Abbildung 5.1: Abweichungen gesundheitliche Situation (Tabelle folgender Seite)

frauenspezifische Krankheiten

sonstige Suchtkrankheiten ] 32,3%
in arztlicher Behandlung | 32,3%
sonstige psychische Beeintrachtigungen ] 30,0%
schwanger ] 29,6%
Klientin chronisch krank | 25,8%
substituiert ohne Beikonsum ] 25,8%
substituiert mit Beikonsum | 22,6%

Klientln akut krank | ‘ 20‘,7%

Essstérungen | 20,0%

drogenabhéngig ] 16,7%

Drogen-User 16,1%

34,6%

0% 5% 10% 15% 20%

25% 30% 35% 40%

bedenklicher korperlicher Zustand 16,1%
Klientin gesund | 14,8%
Alkoholiker(in) | 13,3%
Infektionskrankheiten | 16,7%
nasse(r) Alkoholiker(in) | 9,7%

Parasitenbefall 7,1%
Spielsucht 6,5%
pflegebediirftig 6,5%

Klientln schwerbehindert | 4,0%

Diabetes |3,3%

Tablettensucht |3,2%

0% 5% 10% 15% 20%

25% 30% 35% 40%
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kommen sind. Im Durchschnitt ergeben sich 76,4% U-
bereinstimmung zwischen beiden Urteilen. Die blauen
Bereiche zeigen die Anteile von Urteilen, bei denen es
dadurch zu einer Divergenz kommt, dass einer der be-
teiligten Experten kein Urteil abgibt, wihrend der ande-
re ein Urteil fillt. Diese Unterschiede konnen auch auf
unterschiedliches Vorwissen zuriickzufiihren sein. Sie
machen im Durchschnitt 8,6% aller Urteile aus. Echte
Urteilsunterschiede, bei denen ein Urteiler etwa einen

Klienten als "gesund" bezeichnet, der andere Urteile da-
gegen den gleichen Klienten als "nicht gesund", sind rot
markiert. Solche Urteilsunterschiede machen im Durch-
schnitt nur 7,6% aller Urteile aus. Damit zeigt sich ge-
nerell eine erstaunlich hohe Ubereinstimmung zwischen
beiden Beurteilungen.
Betrachtet man Abbildung 5.2 hinsichtlich echter Ur-
teilsdivergenzen, so finden sich hohere Anteile unter-
(Fortsetzung auf Seite 27)
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frauenspezifische Krankheiten

in drztlicher Behandlung

gleiche
Angaben
17
53,1%

21
65,6%

ungleiche
Angaben

9
28,1%

10
31,3%

fehlend

6
18,8%

Gesamt

32
100,0%

32
100,0%

19 8 5 32
schwanger 59,4% 25,0% 15,6% 100,0%
- . 23 8 1 32
substituiert ohne Beikonsum 71,9% 25.0% 3,1% 100,0%

Klientln akut krank

drogenabhangig

26
81,3%

bedenklicher korperlicher Zustand

23
71,9%

25
78,1%

6
18,8%

5
15,6%

5
15,6%

32
100,0%

32
100,0%

32
100,0%

Alkoholiker(in)

26
81,3%

4
12,5%

32
100,0%

nasse(r) Alkoholiker(in)

28
87,5%

3

1
3,1%

32
100,0%

: 29 2 1 32
Spielsucht 90,6% 6,3% 3,1% 100,0%
. . 24 1 7 32
Klientin schwerbehindert 75.0% 3,1% 21,9% 100,0%

_ 30 1 1 32
Tablettensucht 93.8% 3,1% 3,1% 100,0%
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Abbildung 5.2: Ubereinstimmungen und Abweichungen bei der gesundheitlichen Situation

Klientln gesund

Klientln akut krank

Klientln chronisch krank

Klientln schwerbehindert

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

nasse(r) Alkoholiker(in)
Alkoholiker(in)
drogenabhéangig
Drogen-User

substituiert mit Beikonsum
substituiert ohne Beikonsum
Spielsucht

Tablettensucht

|
I
I T T T
e
I
I T T T
I
.|
sonstige Suchtkrankheiten

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M beide: ja M beide: nein B Soz: keine Angaben, Med: ja
1 Soz: ja, Med: unbekannt 1 Soz: nein, Med: unbekannt M Soz: ja, Med: nein
W Soz: nein, Med: ja
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sonstige psychische Beeintrachtigungen

Essstorungen

bedenklicher kérperlicher Zustand (z.B. Hauterkrankungen)

pflegebediirftig

in arztlicher Behandlung

frauenspezifische Krankheiten

schwanger

Parasitenbefall

Infektionskrankheiten

Diabetes

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100

o/

M beide: ja M beide: nein W Soz: keine Angaben, Med: ja " Soz: ja, Med: unbekannt
W Soz: nein, Med: unbekannt M Soz: ja, Med: nein M Soz: nein, Med: ja

Sozialarbeiterin: ja nein LEhe ja nein j nein keine
Angaben Angaben

Medizinischer Dienst: ja nein ia unbekannt unbekannt ia

10 13 1 0 0 1 5]

Klientin gesund 31,3% 40,6% 3,1% 0,0% 0,0% 15,6%

14 9 1 7

Klientin chronisch krank 438%  281% 3,1% 21,9%

6 22 0

nasse(r) Alkoholiker(in) 18.8% 68.8% 0.0%

0 25 0

drogenabhéngig 0.0% 78.1% 0,0%

0 24 0 0 7
0,0% 75,0% 0,0% 0,0% 21,9%

substituiert mit Beikonsum

0 29 0 0

Sl 0,0%  90,6% 0,0% 0,0%

1 20 0

sonstige Suchtkrankheiten 3.1% 62.5% 0.0%

0 24 0

Essstérungen 0.0% 75.0% 0.0%

0 29 0 0

pflegebedilrftig 00%  90,6% 0,0% 0,0%

0 17 0

frauenspezifische Krankheiten 0.0% 53,1% 0,0% 18,8%

1 25 0 0 2 0 0 4

ool 31%  78,1% 0,0% 0,0% 6,3% 0,0% 0,0% 12,5%

1 28 0 0 1 0 0 2

DIEEEES 31%  87.5% 0,0% 0,0% 3,1% 0,0% 0,0% 6,3%
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schiedlicher Urteile bei den Fragen, ob der Klient bzw.
die Klientin akut krank ist (hier geben die Sozialarbeite-
rInnen héufiger eine zustimmende Auskunft) und ob der
Klient bzw. die KlientIn chronisch krank ist (dies sah
der medizinische Dienst hdufiger als die Sozialarbeite-
rInnen als gegeben an). Auch fanden sich stirkere Un-
terschiede bei der Frage nach "sonstigen Suchtkrankhei-
ten" (moglicherweise, weil diese Frage unscharf defi-
niert war) sowie nach einer derzeitigen &rztlichen Be-
handlung (moglicherweise, weil der medizinische
Dienst diese Behandlung aufgenommen hat, die zum
Zeitpunkt der ersten Befragung noch nicht eingeleitet
war). Bei den anderen Fragen zeigen sich nur sehr weni-
ge oder auch gar keine echten Urteilsunterschiede, so
dass wir auch in dem eher kritischen Bereich der ge-
sundheitlichen Einschitzungen von einer hohen Validi-
tit der Angaben der SozialarbeiterInnen ausgehen kon-
nen.

Abbildung 5.3: Mittlere Ubereinstimmung / Abweichung im Bereich Gesundheit

Ein Beteiligter ohne
Urteil
8,6%

Urteilsdivergenz
7,6%

Mindestens eine
Angabe fehlt
7,5%

Abbildung 5.4: Mittlere Ubereinstimmung / Abweichung im Bereich Soziale Situation

Soziale Situation (Angaben Sozialarbeiterin)

alleinstehend alleinstehend  Paar mit
ohne Kinder in Gruppe, WG mit Kindern Kindern Gesamt
Soziale Situation alleinstehend ohne Kindet 22 1 1 24

(Angaben med. 75,9% 3,4% 3,4% 82,8%
Dienst) alleinstehend mit Kindern 1 1 1 3
3,4% 3,4% 3,4% 10,3%
Paar mit Kindern 2 2
6,9% 6,9%
23 2 1 3 29
79,3% 6,9% 3,4% 10,3%  100,0%
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6 Hilfebeginn, Auftrittsart und Wohnsituation

Abbildung 6.1 zeigt die Hiufigkeitsverteilung des Hilfe-
nachfrage-Datums. (Bei 3,2% der Stichprobe ist als Da-
tum der Hilfenachfrage ein Wert vor 2002 angegeben.)
Es fillt ein deutlicher Riickgang der erhobenen Hilfe-
nachfragen in den Monaten November bis Januar und
eine besonders hohe Nachfrage im Februar bis Mai auf.
Da es aus ablauforganisatorischen Griinden nicht mog-
lich war, in jedem Monat die gleiche Zahl von Einrich-
tungen an der Studie teilnehmen zu lassen, konnte die-
ser jahreszeitliche Verlauf der Hilfenachfrage auch
durch eine unterschiedliche Zahl von Einrichtungen, die
in den verschiedenen Monaten an der Erhebung teilneh-
men, mit verursacht sein. Deshalb sind in Abbildung 6.2
die gleichen Daten derart gewichtet worden, dass die
moglichen Effekte der jeweils teilnehmenden Zahl von
Einrichtungen eliminiert werden. Da sich hier ein #hnli-
cher jahreszeitlicher Verlauf zeigt, kann festgehalten
werden, dass Hilfe besonders hdufig im Februar, im
Mirz und im November nachgefragt wurde, seltener im
Juli und im Dezember.

Dieses Ergebnis sollte eher als ein Diskussionsbei-
trag oder ein Ansto} fiir eine genauere Untersuchung
gesehen werden, aber nicht als Nachweis eines erhohten
Hilfebedarfs in den genannten Monaten verstanden wer-
den, da wir die Erhebung nur iiber ein Jahr durchgefiihrt
haben und zudem auf gewichtete Daten zuriickgreifen.

Abbildung 6.1: Datum der Hilfenachfrage
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Mehr als die Hilfte der KlientInnen, die um Hilfe nach-
fragten, waren Erstauftritte (58,4%). 38,4% waren Wie-
derauftritte, darin 10,6% Wiederauftritte im laufenden
Jahr (Abbildung 6.3).

Knapp 35% der Klientlnnen kommen aus Institutio-
nen oder aus einer Firmenunterkunft (siehe Abbildung
6.4). Unter diesen sind 10,5% aller KlientInnen, die aus
einer Einrichtung nach § 72 BSHG kommen sowie
7,2% aller KlientInnen, die aus der Haft entlassen wur-
den.

Abbildung 6.6 zeigt verschiedene Ausloser fiir den
letzten Wohnungsnotfall oder Wohnungsverlust. Da
Mehrfachnennungen moglich waren, addieren sich die
Angaben nicht auf 100%. Mit 18,4% Nennungen war
"Streit/Konflikt" der hdufigst genannte Ausloser, gefolgt
von "Trennung/Scheidung" (14,8%), "Ortswechsel"
(10,6%) und "Miethohe" (9,7%).

Der hiufigste rechtliche Grund des letzten Woh-
nungsverlustes (Abbildung 6.6) war ein Auszug aus der
Wohnung ohne Kiindigung (19,1%), gefolgt von einer
fristlosen Kiindigung durch den Vermieter (15,7%).
12,2% der KlientInnen gaben eine Selbstkiindigung als
rechtliche Ursache an. (Auch hier waren Mehrfachnen-
nungen moglich.)

Abbildung 6.2: Datum der Hilfenachfrage
(gewichtet nach Zahl der Einrichtungen pro Monat)
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Abbildung 6.3: Auftrittsart

Giiltige
Haufigkeit Prozent Prozente
keine Angabe
Erstauftritt
Wiederauftritt

Wiederauftritt im

laufenden Jahr
Gesamt
Fehlend unbekannt

Gesamt

iederauftritt im
laufenden Jahr
10,6%

keine Angabe
3,2%

Abbildung 6.4: KlientIn kommt aus Institution/Firmenunterkunft

Einrichtung nach L Giltige
§72 BSHG — — - Héaufigkeit  Prozent Prozente
10,5% iiltig inrichtung nacl
§72 BSHG 168 9,8 10,5
Psychiatrie 47 2,8 2,9
Einrichtung
trifft nicht zu Hafter;tl;zsung Behindertenhilfe 11 6 7
65,2% ’ §39 BSHG
Sonstige Institution 64 3,7 4,0
Fachkrankenhaus Haftentlassung 115 6,7 7,2
Sucht/Reha Firmenunterkunft 12 7 o7/
4.2% Frauenhaus 2 A A
Fachkrankenhaus
keine Angabe Sucht / Reha 67 3,9 4,2
3,7% .
Jugendhilfe 13 8 ,8
Psychiatrie keine Angabe 59 3,5 3,7
2,9% trifft nicht zu 1044 61,1 65,2
Sonstige Institution Gesamt 1602 93,7 100,0
6,4% Fehlend unbekannt 107 6,3
Gesamt 1709 100,0
Abbildung 6.5: Wohnungsnotfall
Institutionell
untergebracht
8,3%

Gltige
Prozente

unmittelbar von

Obdachlos. bedroht Prozent

Haufigkeit

10,9% von Obdachlos. betroffen 58,7 60,1

Institutionell untergebracht 8,1 8,3

unmittelbar von Obdachlos. bedroht 10,6 10,9

unzumutbare Wohnverhéltnisse 43 4.4

unzumutbare keine Angaben 2,0 2,0
W°h"":;'1f""isse kein Wohnungsnotfall 13,9 14,2
o Gesamt 97,6 100,0

ke‘“eon':/gabe“ Fehlend unbekannt 2,4
e Gesamt 100,0

kein Wohnungsnotfall
14,2%
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Abbildung 6.6: Ausloser fiir letzten Wohnungsnotfall / Wohnungsverlust

Streit/Konflikt

trifft nicht zu

Trennung/Scheidung

Ortswechsel

Mieth6éhe

Haftantritt

Auszug aus der elterlichen Wohnung
Arbeitsplatzverlust / -wechsel

Mitwohnmdéglichkeit beendet

keine Angabe

Institution freiwillig oder unfreiwillig verlassen
Krankenhaus-Aufenthalt

Gewalt durch Partner

Tod von Familienangehérigem

Gewalt durch Dritte

héhere Gewalt (z.B. Hausbrand, Sturm-/Wasserschaden)
Haushaltszuwachs (z.B. weiteres Kind, Partner(in) zieht ein)

Driickerkolonne verlassen

Ausstieg aus Prostitution

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18% 20%

ja nein Keine unbekannt

Angaben
1310 9 76
76,7% 0,5% 4,4%

Streit/Konflikt

1382 71

Trennung/Scheidung 80.9% 4.2%
,J7/0 ,& /0

1458 78

Miethohe 85.3%

Auszug aus der elterlichen 1507
Wohnung 88,2%

1507

Mitwohnméglichkeit beendet 88.2%

Institution freiwillig oder 1524
unfreiwillig verlassen 89,2%

1566
91,6%

Gewalt durch Partner

1593

Gewalt durch Dritte 93,2%

Haushaltszuwachs (z.B. 1608
weiteres Kind, Partner(in) 94,1%

1604

30 Ausstieg aus Prostitution 05% 93.9% 0,2% 5,4%
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Abbildung 6.7: Rechtlicher Grund des letzten Wohnungsverlustes

ohne Kiindigung ausgezogen
fristlose Kiindigung durch Vermieter
Sonstige

keine Angabe

Selbstkiindigung

Raumung wegen Mietschulden
Raumung wegen anderer Probleme
fristgerechte Kiind. durch Vermieter

Raumung wegen Eigenbedarf

trifft nicht zu |0,4% .

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18% 20%

keine

hoanen unbekannt
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7 Wohnhistorie und iiberwiegende Wohnsituation

78,0% der Klientlnnen hatten in der Vergangenheit be-
reits einen Haushalt in einer eigenen Wohnung, nur
14,5% hatten noch nie einen eigenen Haushalt oder eine
eigene Wohnung (Abbildung 7.1). Fiir gut ein Drittel
der Klientlnnen handelt es sich um den ersten Woh-
nungsverlust, bei knapp 40% ist der aktuelle Wohnungs-
verlust nicht der erste (Abbildung 7.2).

Abbildung 7.3 zeigt die bisherige Dauer des Woh-
nungsverlustes. Die iiberwiegende Mehrheit der Befrag-
ten gab eine bisherige Dauer von weniger als einem Jahr
an (50% gaben 0,7 Jahre oder weniger an, dies sind 8,5
Monate oder weniger), wihrend andere Befragte sehr
lange Dauern angaben (25% gaben 2,6 Jahre oder mehr
an, 10% mehr als 6,3 Jahre, 5% mehr als 12,6 Jahre und
1% mehr als 22,9 Jahre). Wegen dieser Ausreilerwerte
liegt der Mittelwert mit 2,5 Jahren in einem Bereich, der

Abbildung 7.1: Wohnhistorie

Haufigkeit Prozent
bisher keinen Haushalt, keine Wohnung
hatte Haushalt in eigener Wohnung

trifft nicht zu

Giiltig

keine Angabe

Gesamt
Fehlend unbekannt
Gesamt

trifft nicht zu

keine Angabe

Prozente

nur von knapp 27% der KlientInnen erreicht oder {iber-
schritten wird.

Fast die Halfte der Klientlnnen (46,3%) hat ihre
Wohnung im Bereich des ortlichen Trigers verloren
(Abbildung 7.4).

Gefragt nach der iiberwiegenden Wohnsituation in
der Woche vor Hilfebeginn zeigen sich drei hiufige
Antworten (sieche Abbildung 7.5): ein Viertel der Klien-
tInnen (25,1%) wohnte bei PartnerIn, FreundIn oder Be-
kannten, 19,0% haben Platte gemacht, auf der Stralle
oder in einem Zelt gelebt, und 16,1% hatten eine eigene
Wohnung mit Mietvertrag. Zwei Drittel der Befragten
hatte in der Woche vor Hilfebeginn nur eine Wohnsitua-
tion (69,0%), jeder Fiinfte zwei Wohnsituationen
(20,4%) und jeder Zehnte drei oder mehr (10,6%, vgl.
Abbildung 7.6).

Abbildung 7.2: Haufigkeit des Wohnungsverlustes

keine Angabe
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Abbildung 7.3: Bisherige Dauer des letzten Wohnungsverlustes
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Abbildung 7.4: Ort des letzten Wohnungsverlustes
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Abbildung 7.5: Uberwiegende Wohnsituation in der Woche vor Hilfebeginn
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8 Gesundheitliche Situation

Mehr als ein Drittel der KlientInnen (37,2%) sind nicht
gesund, 16,4% sind akut krank und 33,2% chronisch
krank. 8,4% der KlientInnen sind schwerbehindert (vgl.
Abbildungen 8.1 bis 8.4).

In Abbildung 8.5 sind die Auftretenshéiufigkeiten
von Kombinationen dieser vier Grundangaben zum Ge-
sundheitszustand wiedergegeben. Insgesamt lieBen sich
von 1507 KlientInnen diese Kombinationen berechnen.
Es zeigt sich, dass mehr als die Hilfte der KlientInnen
(56,5%) gesund sind, weitere 4,7% werden von den So-
zialarbeiterInnen trotz einer chronischen Erkrankung als
gesund angesehen. Es gibt drei Kombinationsgruppen
mit akuten FErkrankungen: AusschlieBlich als "akut
krank" werden 5,8% bezeichnet, weitere 7,2% sind so-
wohl akut als auch chronisch krank, weitere 2,4% sind
akut und chronisch krank sowie schwerbehindert. Aus-
schlieBlich an einer oder mehreren chronischen Erkran-
kungen leiden 15,3%, wihrend 3,5% chronisch erkrankt
und zudem schwerbehindert sind.

Abbildung 8.2: KlientIn akut krank
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Abbildung 8.3: KlientIn chronisch krank
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Abbildung 8.4: KlientIn schwerbehindert
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Abbildung 8.6 zeigt die Antworten zu den Fragen, die
sich auf verschiedene Sucht-Probleme beziehen. Am
hiufigsten wurde in diesem Zusammenhang Alkoholis-
mus genannt: 30,8% der Klientlnnen sind Alkoholiker,
darin 18,0% nasse Alkoholiker. Ebenfalls vergleichs-
weise haufig sind Drogenabhingige (8,4%), darin 8,1%
Drogen-User'. Andere Suchtprobleme treten dagegen
nur mit geringerer Haufigkeit auf.

Die beiden Kreuztabellen in Abbildung 8.7 zeigen
den Zusammenhang zwischen Alkoholikern und nassen
Alkoholikern sowie zwischen Drogenabhidngigen und
Drogen-Usern. Da in beiden Tabellen alle Klientlnnen
ausgeschlossen wurden, bei denen eine der Fragen mit
"unbekannt" beantwortet wurde, beziehen sich diese
Auswertung auf eine reduzierte Stichprobe von 1320
(Alkoholiker) bzw. 1257 Klientlnnen (Drogenab-
hingige). Bei dieser reduzierten Stichprobe ergibt sich
ein Anteil von 23,3% nassen Alkoholikern und 36,3%
Alkoholikern insgesamt. Dies bedeutet, dass 13,0% der
Stichprobe trockene Alkoholiker sind. 63,7% sind keine
Alkoholiker.

Drogenabhiingig: Klientln ist drogenabhingig und
nimmt regelméBig Drogen ein.

Drogen-User: Klientln nimmt derzeit keine Drogen ein,
war aber in der Vergangenheit drogenabhéngig.

Giltige
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Abbildung 8.6: Sucht
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Hinsichtlich Drogenabhingigkeit zeigt die Kreuztabelle,
dass 85,1% der (reduzierten) Stichprobe keine Drogen-
User und nicht drogenabhéngig sind. 9,3% sind Drogen-
User, wobei sich eine Aufteilung in 3,8% drogenabhin-
gige und 5,5% nicht drogenabhéngige zeigt. Ob diese
5,5% nicht abhingige Drogen-User von den Sozialar-
beitern bewusst so beurteilt werden, oder ob es sich um
Fliichtigkeitsfehler beim Fragebogen-Ausfiillen handelt,
sollte noch geklart werden.

Abbildung 8.8 zeigt, dass ein Viertel der KlientInnen
derzeit in drztlicher Behandlung sind (25,9%). 18,4%
leiden unter sonstigen psychischen Beeintrichtigungen.
Andere erfragte Angaben zum Gesundheitszustand (wie
bedenklicher korperlicher Zustand, frauenspezifische
Krankheiten, Essstorungen, Infektionskrankheiten etc.)
treffen nur auf jeweils weniger als 10% der KlientInnen
zu.

Ein Vergleich der Anteile von Klientlnnen in &rztlicher
Behandlung nach dem Gesundheitsstatus (Abbildung
8.9) zeigt, dass mehr als 40% derjenigen, die chronisch
oder akut krank sind, nicht in #rztlicher Behandlung
sind. Von denjenigen, die akut und chronisch krank sind
oder schwerbehindert, werden aber nur etwa 20% nicht
drztlich behandelt.

Bei den Klientinnen wurde au3erdem erfragt, ob sie
schwanger sind. Abbildung 8.10 zeigt, dass 5,7% der
Frauen zum Zeitpunkt der Hilfenachfrage schwanger
waren.

Abbildung 8.7: Zusammenhang Alkoholiker/ nasser Alkoholiker (links), drogenabhiingig / Drogen-User
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Abbildung 8.9: Gesundheitliche Situation und érztliche Behandlung
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Abbildung 8.10: KlientIn schwanger
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9 Einkommen

44,4% der Klientlnnen verfiigen iiber kein regelméBiges
monatliches Einkommen (vgl. Abbildung 9.1). Abbil-
dung 9.2 zeigt die Einkommenshohe bei den 1074
KlientInnen (62,8% der Stichprobe), bei denen hierzu
Daten vorliegen. 26,4% dieser Klientlnnen haben kein
Einkommen, weitere 10,1% nur 250 € oder weniger.
Fast 60% der KlientInnen verfiigen monatlich tiber 310
€ oder weniger. Abbildung 9.3 zeigt die Wertevertei-
lung der Einkommensangaben. Es ergibt sich ein mittle-
res Einkommen von monatlich 293,00 € (Median) bzw.
337,23 € (Mittelwert). Betrachtet man nur die 791
KlientInnen, die ein Einkommen von mehr als 0 € anga-
ben, so ergibt sich ein mittleres Einkommen von 400,00
€ (Median) bzw. 457,88 € (Mittelwert).

Abbildung 9.2: Einkommen (gruppiert)
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44,1% beziehen Sozialhilfe, 18,9% Arbeitslosengeld
oder -hilfe (vgl. Abbildung 9.4). Weitere Einkommens-
quellen treffen (als Haupteinkommen) nur auf geringe
Anteile unserer Stichprobe zu.

Mehr als die Hilfte der KlientInnen (52,7%) verfii-
gen iiber kein eigenes Bankkonto (Abbildung 9.5).

Mehr als ein Drittel (35,1%) der Klientlnnen gaben
an, beim Zugang zur Hilfe keine Schulden zu haben
(Abbildung 9.6). 46,7% der Klientlnnen hatten mehr als
2.500 € Schulden, 18,8% sogar mehr als 10.000 €. Bei
den Schulden zeigt sich wiederum eine stark linksschie-
fe Werteverteilung (Abbildung 9.7) mit Maximalwerten
iiber 100.000 €, so dass der Mittelwert von 10.255,15 €
kein realistisches Bild der durchschnittlichen Schulden-
situation gibt. Die Hilfte der Befragen hat weniger als
2.000 € Schulden, die andere Hilfte mehr (Median). Be-
rechnet man die durchschnittlichen Schulden nur fiir
diejenigen, die auch wirklich verschuldet sind, so ergibt
sich ein Median von 6.000 € (Mittelwert: 15.789 €).

Abbildung 9.4: Einkommensart
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Abbildung 9.6: Schulden bei Zugang (gruppiert)
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10 Erwerbstitigkeit

85,0% der Klientlnnen sind arbeitslos (54,4% arbeitslos
gemeldet, 30,6% nicht arbeitslos gemeldet). 3,2% verfii-
gen iiber Arbeit (darin 1,7%, die von Arbeitslosigkeit
bedroht sind), auf die restlichen 11,9% trifft die Frage
nicht zu (siehe dazu Abbildung 10.1).

Abbildung 10.2 zeigt die Erwerbstitigkeit der Klien-
tInnen in den letzten drei Jahren. 37,6% waren in die-
sem Zeitraum nicht erwerbstitig, 29,8% waren als Ar-
beiterInnen titig (14,9% als ungelernte, 9,7% als angel-
ernte und 5,1% als FacharbeiterInnen). 8,0% haben in
diesem Zeitraum an einer Umschulung oder Fortbildung
teilgenommen.

Abbildung 10.3 zeigt die Art dieser Erwerbstitigkei-
ten. 22,4% hatten eine unbefristete Stelle (darin 20,5%
mit Vollzeit-Beschiftigung), 13,9% eine befristete Stel-
le (darin 11,2% Vollzeit). Andere Erwerbsarten spielen
nur eine untergeordnete Rolle, das heifit, sie treffen auf
weniger als 4% aller KlientInnen zu.

Abbildung 10.2: Er-
werbstitigkeit in den
letzten drei Jahren
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Abbildung 10.3: Art dieser Erwerbstitigkeit
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Abbildung 10.4 zeigt, dass diese Erwerbstitigkeiten
hiufiger iliber kurze Zeitspannen ausgeiibt wurden (bis 3
Jahre: 39,3% der Klientlnnen) als iiber lange Zeiten (4
Jahre oder linger: 8,0%). 9,2% der Klientlnnen gingen
neben der genannten Haupterwerbstitigkeit weiteren
Erwerbstitigkeiten nach (Abbildung 10.5).

Abbildung 10.6 zeigt, aus welchen Griinden die
KlientInnen nicht erwerbstitig sind. Hier waren Mehr-
fachnennungen moglich. Bei 52,3% wurde als Grund
"arbeitslos / arbeitssuchend" genannt, bei 17,0%
"Krankheit / Arbeitsunfihigkeit". Andere Griinde wie
"Frithinvaliditit", "Kindererziehung" oder "Ruhestand"
treffen nur auf jeweils weniger als 4% der Klientlnnen
7u.

Die Dauer der letzen Arbeitslosigkeit iiberstieg bei
51,6% der KlientIlnnen einen Zeitraum von zwei Jahren,
bei 33,7% sogar vier Jahre (siche Abbildung 10.7).

Abbildung 10.4: Dauer dieser Erwerbstiitigkeit

Abbildung 10.5: Weitere Erwerbstitigkeiten
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trifft nicht zu

Gesamt
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Prozent
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Giiltige
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Abbildung 10.6: KlientIn nicht erwerbstitig wegen...

arbeitslos / arbeitssuchend

Krankheit / Arbeitsunfidhigkeit

Sonstiges

trifft nicht zu

Frihinvaliditat / Behinderung
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Kindererziehung

Ruhestand
personliche / familiare
Verpflichtungen

Erwerbstatigkeitsaufnahme in
Kiirze

10% 30%
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52,3%

765

arbeitslos / arbeitssuchend 44.8%

Sonstiges

1569

Friihinvaliditat / Behinderung 91.8%
,07/0

1586
92,8%

Kindererziehung

personliche / familidre
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40% 50% 60%

Abbildung 10.7: Dauer der letzten Arbeitslosigkeit
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11 Soziale Situation

Fast 80% der KlientInnen (79,1%) leben alleinstehend
ohne Kinder. Nur 7,6% leben in einer Paarbeziehung,
darin 2,8% der KlientInnen, die als Paar mit Kindern
leben. 5,2% leben alleine mit Kindern, 4,6% in einer
Gruppe oder einer WG (vgl. Abbildung 11.1).
Abbildung 11.3 zeigt die bestehenden sozialen Kon-
takte der Klientlnnen. Betrachtet man jeweils nur die
KlientInnen, auf welche die jeweiligen Kontaktméglich-
keiten zutreffen, so zeigt sich, dass mehr als die Hilfte
dieser Klientlnnen (50,4%) tiglich oder mehrmals wo-
chentlich Kontakt zu Freunden innerhalb der Szene,

Abbildung 11.1: Soziale Situation

alleinstehend ohne
Kinder
79,1%

Zwangspart-
nerschaft
0,4%

Haufigkeit

alleinstehend ohne Kinder
in Gruppe, WG
in Gruppe, mit Hund
alleinstehend mit Kindern
Paar mit Kindern
Paar ohne Kinder
mit Eltern(teil)
Zwangspartnerschaften, Ubernachtungsprostitution
Gesamt

Fehlend unbekannt

Gesamt

31,1% Kontakte zu Freunden aufBerhalb der Szene ha-
ben. 45,5% der KlientInnen haben keinen Kontakt mehr
zu ihren Kindern, 47,6% keinen Kontakt zu ihrer Her-
kunftsfamilie, 66,8% keinen Kontakt zu ihren (Ehe-)
PartnerInnen.

Eine Teilnahme an den verschiedenen erfragten sozi-
alen Aktivititen fand sich nur bei einer kleinen Minder-
heit der Befragten (alle Antworten jeweils weniger als
6,5%). Am hidufigsten werden tagesstrukturierende
MaBnahmen (6,3%) und Teilnahmemdglichkeiten an
Reisen (4,2%) genutzt (vgl. Abbildung 11.5).

in Gruppe, WG
4,6%

in Gruppe, mit Hund
2,1%

alleinstehend mit
Kindern
5,2%

Paar mit Kindern
2,8%

Paar ohne Kinder
4,8%

mit Eltern(teil)
1,0%

Giltige

Prozent Prozente

Abbildung 11.2: KlientIn
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lebt mit Hund

Giiltige
Haufigkeit Prozent Prozente
Giltig ja 99 5,8 6,4
nein 1454 85,1 93,6
Gesamt 1553 90,9 100,0
Fehlend unbekannt 156 9,1
Gesamt 1709 100,0
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Abbildung 11.3: Bestehende soziale Kontakte

Kontakt zu Freunden innerhalb der Szene

Kontakt zu Freunden auBerhalb der Szene

als Drogenabhéngiger Kontakt zu drogenfreien
Personen

informelle Kontakte zu Sozialarbeiterinnen anderer
Dienststellen

Kontakt zu Kindern

Kontakt zur Herkunftsfamilie

Kontakt zu (Ehe-)Partner(in)

Kontakt zu Verwandten

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100
%
W taglich B mehrmals wochtentlich  mehrmals monatlich

mehrmals jahrlich einmal pro Jahr M kein Kontakt

mehrmals mehrmals mehrmals einmal pro Kein Kontakt trifft nicht unbekannt
wochtentlich  monatlich jahrlich Jahr zu

Kontakt zu Freunden 241 178 117 42 4 249 588
innerhalb der Szene 14,1% 10,4% 6,8% 2,5% 0,2% 14,6% 34,4%

als Drogenabhéngiger 53 39 37 11 2 108
Kontakt zu drogenfreien 3,1% 2,3% 2,2% 0,6% 0,1% 6,3%

) 85 41 87 82 24 266 861
KoptakizulKinder 5,0% 2,4% 5,1% 4,8% 1,4% 15,6% 50,4%

Kontakt zu (Ehe- 58 11 38 23 15 292 984 288
)Partner(in) 3,4% 0,6% 2,2% 1,3% 0,9% 17,1% 57,6% 16,9%

taglich

Abbildung 11.4: Bestehende soziale Kontakte (giiltige Prozente)

mehrmals mehrmals mehrmals einmal pro
wochtentlich  monatlich jahrlich Jahr
Kontakt zu Freunden 241 178 117 42 4 249
innerhalb der Szene 29,0% 21,4% 14,1% 5,1% 0,5% 30,0%

Giiltige Prozente taglich kein Kontakt

als Drogenabhéngiger 53 39 37 11 2 108
Kontakt zu drogenfreien 21,2% 15,6% 14,8% 4,4% 0,8% 43,2%

85 41 87 82 24 266

Kontakt zu Kindern 14.9% 14.0% 4.1% 45,5%

Kontakt zu (Ehe- 38 23 15 292
)Partner(in) 8,7% 5,3% 3,4% 66,8%
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Abbildung 11.5: Soziale Aktivititen

Teilnahme an tagesstruktur.
MaBn.

Teilnahme an einer Reise

Mitglied in Selbsthilfegruppe
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32 1556 121

aktives Vereinsmitglied 1.9% 91.0% 71%

27 1560 122
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12 Wohnungslosigkeit und Wohnungsnotfall

Bei insgesamt 1562 KlientInnen liegen sowohl Angaben
zur Wohnsituation der letzten Woche vor Hilfebeginn
(vgl. Abbildung 7.5) als auch dariiber, ob der Klient /
die Klientin eine Wohnung (mit schriftlichem oder
miindlichem Mietvertrag) hat und dort wohnt. Dies sind
91,4% der Gesamtstichprobe. Kreuzt man diese beiden
Variablen (vgl. Abbildung 12.1), so erhélt man grundle-
gende Informationen iiber den Anteil derjenigen, die
wohnungslos sind.

Bei insgesamt 355 Klientlnnen ist angegeben, dass
sie iiber eine Wohnung verfiigen und dort auch wohnen.
Bei 298 dieser KlientInnen war als letzte Wohnsituation
entweder "Wohnung mit Mietvertrag”, "Wohneigen-
tum", "Wohnung nach Ordnungsrecht", "Untermiete pri-
vat", "bei PartnerIn, FreundIn, Bekannten", "Eltern" o-
der "drohender Verlust der Wohnsituation" angegeben.
Bei diesen Klientlnnen kann man davon ausgehen, dass
sie zum Zeitpunkt der Hilfenachfrage nicht wohnungs-
los waren. Zusitzlich haben wir noch die 39 Klientln-

nen zu den "nicht wohnungslosen" gezihlt, die zwar
keine eigene Wohnung mit Mietvertrag haben, aber
noch bei ihren Eltern wohnen. Somit umfasst unsere
Stichprobe also 337 KlientInnen, die nicht wohnungslos
waren. Dies sind 19,7% der Gesamtstichprobe.

Von den 1172 Klientlnnen, die keine eigene Woh-
nung mit Mietvertrag bewohnen, konnten 1102 auf-
grund ihrer letzten Wohnsituation als wohnungslos i-
dentifiziert werden: Nicht zu den Wohnungslosen ge-
zahlt wurden die 10 Heimbewohner (die als eigene
Gruppe gefiihrt werden) und die 21 KlientInnen, bei de-
nen im Widerspruch zu der vorigen Aussage als letzte
Wohnsituation "Wohnsituation mit Mietvertrag" ge-
nannt war.

Ebenfalls nicht einzuordnen waren die 157 KlientIn-
nen, bei denen zwar die Existenz einer eigenen Woh-
nung mit Mietvertrag angegeben war, als letzte Wohnsi-
tuation aber "Platte, Strafle, Zelt", "Wohn-, Bauwagen"
etc. angegeben war.

Abbildung 12.1: Uberwiegende Wohnsituation in der Woche vor Hilfebeginn

Platte, StraBe, Zelt

Wohn-, Bauwagen
Ubernachtungsstelle

stat. Einrichtung §72 BSHG
teilstat. Einrichtung §72 BSHG
stat. Einrichtung §39 BSHG
Alters-/Pflegeheim

Heimplatz nach KJHG
Sonstiges Heim

Frauenhaus
Allgemeinkrankenhaus

stat. Entgiftung

Suchtklinik

psychiatrische Klinik

JVA

Obdachlosenunterkunft

Hotel, Pension

Wohnung mit Mietvertrag
Wohneigentum

Wohnung nach Ordnungsrecht
Untermiete privat

Wohnung durch Dienststelle
Firmenunterkunft

bei Partnerin, Freundin, Bekannten
Eltern

Zwangspartnerschaften, Ubernachtungsprostitution

drohender Verlust der Wohnsituation
Gesamt

Klientln hat Wohnung (schriftlicher
oder miindlicher Mietvertrag) und
wohnt dort

nein keine Angabe Gesamt

49



A

GOE

Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004

Somit ergibt sich also die in Abbildung 12.2 darge- Abbildung 12.2: Wohnungslosigkeit

stellte Gruppenaufteilung: Bei insgesamt 84,8% der
Stichprobe konnte ermittelt werden, ob die Klientlnnen
wohnungslos waren oder nicht. Insgesamt 23,3% dieser
KlientInnen waren zum Zeitpunkt der Hilfenachfrage
nicht wohnungslos, weitere 0,7% wohnten in einem
Heim.

Eine wichtige Variable des DWA-Datensatzes, die
regelmifBig in der Wohnungslosenhilfe erfasst wird, ist
die Variable ,,Wohnungsnotfall“ mit den Ausprigun-
gen ,,von Obdachlosigkeit betroffen®, ,,von Obdachlo-
sigkeit betroffen / institutionell untergebracht®, ,,unmit-
telbar von Obdachlosigkeit bedroht®, ,,in unzumutbaren
Wohnverhiltnissen lebend” und ,kein Wohnungsnot-
fall“. Da die Definitionen dieser Ausprigungen kompli-
ziert sind und in einigen Aspekten von einem intuitiven
Verstiandnis abweichen, sind die Definitionen in Abbil-
dung 12.3 wiedergegeben. Der Fragebogen unserer Stu-
die enthielt diese Variable inklusive der Definitionen,
um eine optimale Beantwortung dieser Frage zu unter-
stiitzen.

Abbildung 12.4 zeigt den Zusammenhang zwischen
der Variable "Wohnungs-Notfall" und der oben defi-
nierten Wohnungslosigkeit der Klientlnnen. Es zeigt
sich nur ein mittlerer Zusammenhang zwischen beiden
Groflen von 0,515 (Cramer-V). Dies ist ein Zusammen-
hangsmal} fiir Variablen auf Nominalskalenniveau, das
noch am ehesten mit einem Korrelationskoeffizienten
vergleichbar ist. Es wird deutlich, dass die Variable
"Wohnungs-Notfall" nicht die Wohnungslosigkeit der
KlientInnen erfasst: Unter den "von Obdachlosigkeit
betroffenen" Klientlnnen finden sich 4,5%, die eine
Wohnung haben sowie 0,5% Heimbewohnerlnnen, un-
ter den Institutionell untergebrachten nur 4 der 10
HeimbewohnerIlnnen, aber 93,8% Wohnungslose. Die
Gruppe "unmittelbar von Obdachlosigkeit bedrohter"
fasst zu etwa einem Viertel Wohnungslose mit 73,4%
Klientlnnen zusammen, die iiber eine Wohnung verfii-
gen. Klientlnnen, bei denen "unzumutbare Wohnver-
hiltnisse" festgehalten wurden, sind etwa zur Hilfte
wohnungslos, zu 46,4% verfiigen sie aber iiber eine
Wohnung. Besonders auffillig ist auch die Gruppe der-
jenigen, die "kein Wohnungsnotfall" sind. Hier finden
sich zu 22,6% wohnungslose Personen.

In Abbildung 12.5 sind die Angaben der Variable
"Wohnungsnotfall" mit den Angaben zur Wohnsituation
in der letzten Woche vor Hilfebeginn zusammengestellt.
Die Abbildung enthilt nur diejenigen Wohnsitutationen,
die mit einer hoheren Héufigkeit genannt wurden, die
zugehorige Datentabelle zeigt alle Wohnsituationen.
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Heim
0,7%

wohnungslos
76,1%

nicht wohnungslos
23,3%

Giltige

Haufigkeit Prozent Prozente

nicht wohnungslos
wohnungslos

Heim

Gesamt
Fehlend nicht zuzuordnen
Gesamt

Abbildung 12.3: Variablendefinitionen ,,Wohnungs-
notfall*“ nach DWA

Von Obdachlosigkeit betroffen: Personen ohne Unter-
kunft und Personen, die aufgrund ihrer Wohnungslosig-
keit nach Landes-Ordnungsbehordengesetz in eine Un-
terkunft oder in eine Normalwohnung eingewiesen sind.

Von Obdachlosigkeit betroffen / institutionell unter-
gebracht: Personen, die im Hilfesystem nach § 72
(stationdr, teilstationdr, ambulant, Betreutes Wohnen
etc.) untergebracht sind. Dazu zédhlen z.B. auch Frauen-
hduser und Fachkliniken, sofern die betroffenen Perso-
nen obdachlos sind.

Unmittelbar von Obdachlosigkeit bedroht: Personen,
denen der Verlust der eigenen Wohnung unmittelbar
bevorsteht und die ohne institutionelle Hilfe nicht in der
Lage sind, ihren Wohnraum auf Dauer zu erhalten oder
sich ausreichenden Ersatzwohnraum zu beschaffen.

In unzumutbaren Wohnverhiltnissen lebend: Perso-
nen, die unzumutbaren oder auBergewohnlich beengten
Wohnraum bewohnen oder die untragbar hohe Mieten
zu zahlen haben (i.d.R. Mieten ab 40% Anteil am Netto-
einkommen - je nach Einzelfall auch bei geringeren Be-
lastungen) oder akute soziale Konflikte im Zusammenle-
ben mit anderen haben, die einen gemeinsamen
Verbleib in einer Wohnung in Frage stellen.

kein Wohnungsnotfall



Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004

GOE

Abbildung 12.4: Wohnungs-
losigkeit

von Obdachlos.
betroffen

Institutionell
untergebracht

unmittelbar von
Obdachlos. bedroht

unzumutbare
Wohnverhiltnisse

keine Angaben

kein Wohnungsnotfall

0%

2

4,5%

7%

46,4%

22,6%

95,0%

93,8%

73,4%

51,8%

77,4%

77,4%

25,9%

22,6%

10% 20%

30%

40% 50% 60% 70%

e L e e e e e T e e e e e A

80%

90% 100%

nicht wohnungslos

wohnungslos B Heim

Wohnungslos
nicht wohnungslos

wohnungslos

Gesamt

von Obdachlos. betroffen 40 843 4 887
4,5% 95,0% 5% 100,0%
Institutionell 3 106 4 113
untergebracht
2,7% 93,8% 3,5% 100,0%
unmittelbar von 116 41 1 158
Obdachlos. bedroht 73,4% 25,9% 6% 100,0%
unzumutbare 26 29 1 56
Wohnverhéltnisse 46,4% 51,8% 1,8% 100,0%
keine Angaben 7 24 31
22,6% 77,4% 100,0%
kein Wohnungsnotfall 144 42 186
77,4% 22,6% 100,0%
Gesamt 336 1085 10 1431
23,5% 75,8% 7% 100,0%

Abbildung 12.5: Anteile der Wohnungsnotfallkategorien an den verschiedenen letzten Wohnsituation
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Abbildung 12.5 (Fortsetzung): Anteile der Wohnungsnotfallkategorien an den ver-
schiedenen letzten Wohnsituation

Uberwiegende Wohnungs-Notfall
Wohnsituation in der Woche von Obdachlos. Institutionell unmittelbar von unzumutbare keine kein
vor Hilfebeginn betroffen untergebracht Obdachlos. bedroht Wohnverhéltnisse = Angaben Wohnungsnotfall Gesamt
Platte, StraBe, Zelt 243 10 6 4 10 22 295
82,4% 3,4% 2,0% 1,4% 3,4% 7,5% 100,0%
Wohn-, Bauwagen 10 1 1 2 2 16
62,5% 6,3% 6,3% 12,5% 12,5% 100,0%
Ubernachtungsstelle 77 8 5 3 1 94
81,9% 8,5% 5,3% 3,2% 1,1% 100,0%
stat. Einrichtung §72 28 22 4 1 3 58
BSHG 48,3% 37,9% 6,9% 1,7% 5,2% 100,0%
teilstat. Einrichtung §72 6 2 4 12
BSHG 50,0% 16,7% 33,3% 100,0%
stat. Einrichtung §39 5 1 1 1 2 10
BSHG 50,0% 10,0% 10,0% 10,0% 20,0% 100,0%
Alters-/Pflegeheim 1 1 2
50,0% 50,0% 100,0%
Heimplatz nach KJHG 1 2 3
33,3% 66,7% 100,0%
Sonstiges Heim 4 1 1 6
66,7% 16,7% 16,7% 100,0%
Frauenhaus 1 1
100,0% 100,0%
Allgemeinkrankenhaus 18 4 2 24
75,0% 16,7% 8,3% 100,0%
stat. Entgiftung 5 4 1 10
50,0% 40,0% 10,0% 100,0%
Suchtklinik 10 2 3 2 2 19
52,6% 10,5% 15,8% 10,5% 10,5% 100,0%
psychiatrische Klinik 18 9 3 4 1 35
51,4% 25,7% 8,6% 11,4% 2,9% 100,0%
JVA 47 7 2 2 5 63
74,6% 11,1% 3,2% 3,2% 7,9% 100,0%
Obdachlosenunterkunft 54 29 1 1 3 4 92
58,7% 31,5% 1,1% 1,1% 3,3% 4,3% 100,0%
Hotel, Pension 32 6 2 2 3 45
71,1% 13,3% 4,4% 4,4% 6,7% 100,0%
Wohnung mit Mietvertrag 17 1 83 18 6 129 254
6,7% 4% 32,7% 71% 2,4% 50,8% 100,0%
Wohneigentum 2 2
100,0% 100,0%
Wohnung nach 2 1 3 6
Ordnungsrecht 33,3% 16,7% 50,0% 100,0%
Untermiete privat 10 1 2 1 2 3 19
52,6% 5,3% 10,5% 5,3% 10,5% 15,8% 100,0%
Wohnung durch 1 1
Dienststelle 100,0% 100,0%
Firmenunterkunft 5 1 6
83,3% 16,7% 100,0%
bei Partnerin, Freundin, 308 9 27 20 9 22 395
Bekannten 78,0% 2,3% 6,8% 5,1% 2,3% 5,6% 100,0%
Eltern 32 4 4 4 1 3 48
66,7% 8,3% 8,3% 8,3% 2,1% 6,3% 100,0%
;wangspartnerschaﬂen, 6 6
Ubernachtungsprostituti 100,0% 100,0%
drohender Verlust der 6 31 4 3 44
Wohnsituation 13,6% 70,5% 9,1% 6,8% 100,0%
Gesamt 944 126 176 71 33 216 1566
60,3% 8,0% 11,2% 4,5% 2,1% 13,8% 100,0%
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Es zeigt sich deutlich, dass bei dem iiberwiegenden
Teil derjenigen, die "Platte, Strafle, Zelt" angegeben ha-
ben, "von Obdachlosigkeit betroffen" eingetragen wur-
de; ebenfalls bei den meisten aus Ubernachtungsstellen,
von PartnerIn, FreundIn oder Bekannte, aus einer JVA
oder aus Hotel/Pension. Aber auch bei denjenigen, die
bei ihren Eltern wohnen, wurde zu zwei Dritteln ange-
geben, sie seien "von Obdachlosigkeit betroffen". Klien-
tlnnen aus Obdachlosenunterkiinften und aus stationi-
ren Einrichtungen nach § 72 BSHG werden uneinheit-
lich eingetragen, meistens als "von Obdachlosigkeit be-
troffen", aber auch zu ca. einem Drittel als "Institutio-
nell untergebracht".

Wie lassen sich diese Interpretationsschwierigkeiten
bei der Variable "Wohnungsnotfall" erkldren? Einerseits
konnte die Ursache darin liegen, dass sich die Wohnsi-
tuation inzwischen bereits gedndert hat, so dass die be-
richtete iiberwiegende Wohnsituation in der Woche vor
Hilfebeginn nicht mehr zutrifft. Diese Erkldrung er-
scheint aber aufgrund des gewihlten Studiendesigns
nicht iiberzeugend. Alle Klientlnnen werden in ihrer
Problemlage bei der aktuellen Hilfenachfrage erfasst.
Zu diesem Zeitpunkt hat noch keine Intervention durch
den Hilfeanbieter stattgefunden. Dieses Grundkonzept
der Studie wurde in allen Gesprichen mit den Hilfean-

bietern und den teilnehmenden SozialarbeiterInnen und
in allen Materialien sehr deutlich herausgestellt, so dass
wir davon ausgehen konnen, dass es auch allgemein
verstanden und eingehalten wurde.

Eine zweite Moglichkeit, dieses Interpretationsprob-
lem zu erkldren, ist die Komplexitit der Definitionen
bei der Variable ,,Wohnungsnotfall®, die Schwierigkeit,
diese komplexen Sachverhalte angemessen anzugeben,
sowie die Unschirfe der Kategorien. Die Variable fasst
beschreibende Elemente (von Obdachlosigkeit betrof-
fen) und interpretierende Elemente zusammen ("in un-
zumutbaren Wohnverhiltnissen lebend", "unmittelbar
von Obdachlosigkeit bedroht"). Der Unterschied zwi-
schen den ersten beiden Antwortmdglichkeiten ("von
Obdachlosigkeit betroffen” und "von Obdachlosigkeit
betroffen / institutionell untergebracht") scheint trotz
der Definitionen bei den Befragten nicht klar zu sein.
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13 Grundannahmen aus der Praxis und ihre Bestitigung bzw. Ablehnung

Als Einstieg in die explorative Datenauswertung haben
wir fiir dieses Kapitel eine Reihe von Grundannahmen
gesammelt, die moglicherweise von einigen oder von
vielen SozialarbeiterInnen vertreten werden. Vielleicht
sind einige dieser Grundannahmen nur implizite Hypo-
thesen, dennoch werden sie in der tiglichen Praxis von
Bedeutung sein und die Handlungen und die Art der
Hilfe anleiten oder beeinflussen.

Einige der hier iiberpriiften Grundannahmen gehen
auf einen ExpertInnen-Chat zuriick, den die GOE im
Herbst 2003 mit verschiedenen Expertlnnen durchfiihr-
te. Allen Beteiligten sei herzlich gedankt. Nicht alle dort
genannten Hypothesen lassen sich anhand unseres Da-
tensatzes iliberpriifen, so dass viele interessante Uberle-
gungen hier leider nicht beriicksichtigt werden konnen.

Die in diesem Kapitel durchgefiihrten Uberpriifun-
gen der Grundannahmen diirfen nicht als statistische

Hypothesentests verstanden werden, mit denen ein sta-
tistisch giiltiger Schluss von der Studienstichprobe auf
die Grundgesamtheit aller Wohnungslosen gezogen
wird. Insbesondere die Probleme des multiplen Testens
und der alpha-Adjustierung werden hier nicht diskutiert.
Auch sind die hier vorgestellten Grundannahmen nicht
so sorgfiltig formuliert und hinsichtlich moglicher wei-
terer EinflussgroBen untersucht, wie dies fiir eine infe-
renzstatistische Hypothesentestung notwendig wire.
Dieses Kapitel ist eher explorativ und als Hinfithrung zu
den weiteren Analysen zu verstehen.

Abbildung 13.1 stellt zunichst alle hier untersuchten
Grundannahmen vor. Moglicherweise ist es interessant,
vor der weiteren Lektiire diejenigen Annahmen zu mar-
kieren, die Sie fiir zutreffend halten.

Abbildung 13.1: Grundannahmen, die in diesem Kapitel untersucht werden

1. Jejiinger die KlientInnen sind, um so hiufiger
kommen Wiederauftritte oder Wiederauftritte im
laufenden Jahr vor.

(trifft zu?... ja...dnein)

2. Personen in ambulanten Einrichtungen haben hiu-
figer Wiederauftritte oder Wiederauftritte im lau-
fenden Jahr als Personen in stationdren Einrichtun-
gen.

(trifft zu?... ja...dnein)

3. Personen, die ohne festen Wohnsitz bei Freunden/
Bekannten sind, haben haufiger Wiederauftritte o-
der Wiederauftritte im laufenden Jahr als Personen
in anderen Wohnsituationen.

(trifft zu?... ja...dnein)

4. Je ilter die Personen sind, umso mehr sind auf Plat-
te.
(trifft zu?... ja...dnein)

5. Personen, die aus Einrichtungen nach § 72 BSHG
kommen, haben hiufiger wiederholte Wohnungs-

verluste als Personen aus den anderen Institutionen.
(trifft zu?... ja...dnein)

6. Personen auf Platte sind haufiger chronisch krank
als Personen mit anderen Wohnsituationen.
(trifft zu?... dja...dnein)

7. Bei Personen auf Platte ist der korperliche Zustand
bedenklicher als bei Personen mit anderen Wohnsi-
tuationen.

(trifft zu?... ja...dnein)
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8. Personen auf Platte sind weniger in drztlicher Be-
handlung als Personen mit anderen Wohnsituatio-
nen.

(trifft zu?... dja...dnein)

9. Die Personen, die durch Trennung/Scheidung woh-
nungslos wurden, haben hiufiger einen wiederhol-
ten Wohnungsverlust.

(trifft zu?... ja...dnein)

10. Personen, die durch Trennung/Scheidung woh-
nungslos wurden, sind ldnger wohnungslos.
(trifft zu?... ja...dnein)

11. Die Personen, die selbst gekiindigt haben oder ohne
Kiindigung ausgezogen sind, haben hiufiger einen
wiederholten Wohnungsverlust.

(trifft zu?... ja...dnein)

12. Personen, die bisher keinen Haushalt und keine ei-
gene Wohnung hatten, wurden hdufiger bei statio-
ndren Einrichtungen dokumentiert.

(trifft zu?... ja...dnein)

13. Die Jiingeren sind héufiger drogenabhéngig und
zugleich nasse Alkoholiker als die Alteren.
(trifft zu?... ja...dnein)

14. Frauen sind hiufiger drogenabhingig und zugleich
nasser Alkoholiker als Ménner.
(trifft zu?... ja...dnein)

15. Das Einkommen durch Betteln ist bei denen, die
Platte machen oder bei Freunden / Bekannten woh-
nen, hoher als das Einkommen durch Sozialhilfe.
(trifft zu?... ja...dnein)



Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004

2

GOE

Abbildung 13.1 (Fortsetzung)

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Unter den Personen, die Platte machen, ist der An-
teil derjenigen, die Gelegenheitsjobs haben, genau-
so hoch, wie unter den Personen, die bei Freunden/
Bekannten wohnen.

(trifft zu?... ja...d nein)

Mehr Personen im Siiden der BRD machen Gele-
genheitsjobs als im Norden der BRD.
(trifft zu?... dja...dnein)

Je jlinger die Leute sind, umso hiufiger leben sie
mit Hund.
(trifft zu?... ja...d nein)

Mehr Frauen haben informelle Kontakte zu Sozial-
arbeiterInnen anderer Dienststellen als Ménner.
(trifft zu?... dja...dnein)

Mehr drogenabhiéngige Frauen haben Kontakt zu
drogenfreien Personen als Minner.
(trifft zu?... ja...d nein)

Mehr Frauen haben Kontakte zu Freunden auf3er-
halb der Szene.
(trifft zu?... dja...nein)

Personen, die Platte machen haben die wenigsten
Kontakte.
(trifft zu?... ja...d nein)

23.

24,

25.

26.

27.

28.

Personen, die Platte machen und Gelegenheitsjobs
haben, haben mehr Kontakte als die, die nur Platte
machen.

(trifft zu?... dja...nein)

Wohnungslose haben haufiger defizitdre Lebensla-

gen.
(trifft zu?... ja...d nein)

Jiingere haben hohere Schulden als Altere.
(trifft zu?... ja...d nein)

Personen mit hoherer Bildung sind seltener Alko-
holiker und/oder drogenabhingig.
(trifft zu?... dja...nein)

Jiingere haben kiirzere Wohnungslosigkeiten.
(trifft zu?... dja...dnein)

Wohnungslose werden liberwiegend durch Kiindi-
gung/Raumung wegen Mietschulden wohnungslos.
(trifft zu?... ja...d nein)
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13.1 Je jiinger die KlientInnen sind, um so hiufiger kommen Wiederauftritte oder Wiederauftritte

im laufenden Jahr vor.

Begriindung: Jiingere Personen in der
Wohnungslosenhilfe verfiigen mogli-
cherweise iiber geringere Kompeten-
zen. Sie lassen sich weniger sagen,
bzw. nehmen den Rat der Sozialarbei-
ter weniger an als dltere Klienten, was
dazu fiihrt, dass sie haufiger ihre Prob-
leme nicht 16sen und deswegen hiufi-
ger als Wiederauftritte oder Wieder-
auftritte im laufenden Jahr erscheinen.

Daten der Studie: Die Daten weisen
in die umgekehrte Richtung. Unter
den jiingeren KlientInnen, insbesonde-
re mit Geburtsjahren nach 1972 ist der
Anteil der Erstauftritte besonders
hoch, wihrend die Anteile von Wie-
derauftritten und Wiederauftritten im
laufenden Jahr bei jiingeren KlientIn-
nen etwas niedriger sind als bei den
ilteren.

90,0%

80,0%

70,0%

60,0%

50,0% 1

40,0% 1

30,0% 1 -
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1971

1972-
1976

1977-
1981

1982-
1986

|+ Erstauftritt -®- Wiederauftritt -®- Wiederauftritt im laufenden Jahr|

Auftritts-Art
Wiederauftritt
im laufenden
Erstauftritt Wiederauftritt Jahr

Geburtsjahre vor 1942 27 18 12 57
47,4% 31,6% 21,1% 100,0%

1942-1946 31 21 11 63
49,2% 33,3% 17,5% 100,0%

1947-1951 58 34 16 108
53,7% 31,5% 14,8% 100,0%

1952-1956 91 65 21 177
51,4% 36,7% 11,9% 100,0%

1957-1961 137 66 23 226
60,6% 29,2% 10,2% 100,0%

1962-1966 136 66 34 236
57,6% 28,0% 14,4% 100,0%

1967-1971 128 72 23 223
57,4% 32,3% 10,3% 100,0%

1972-1976 117 48 16 181
64,6% 26,5% 8,8% 100,0%

1977-1981 138 40 17 195
70,8% 20,5% 8,7% 100,0%

1982-1986 94 24 3 121
77,7% 19,8% 2,5% 100,0%

957 454 176 1587

60,3% 28,6% 11,1% 100,0%
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13.2 Personen in ambulanten Einrichtungen haben hiufiger Wiederauftritte oder Wiederauftritte
im laufenden Jahr als Personen in stationéiren Einrichtungen.

Begriindung: 1. Annahme: Die Hilfe in ambulan-
ten Einrichtungen ist weniger intensiv und nach-
haltiger als in anderen (in der Regel stationdren)
Einrichtungen. 2. Annahme: Die Klienten kénnen
sich in ambulanten Einrichtungen eher der Hilfe
entziehen als in stationdren Einrichtungen.

Deswegen greift die Hilfe in ambulanten Ein-
richtungen weniger als in anderen Einrichtungen,
was wiederum dazu fiihrt, dass Personen in ambu-
lanten Einrichtungen hiufiger Wiederauftritte oder
Wiederauftritte im laufenden Jahr haben als Perso-
nen in anderen Einrichtungen.

Daten der Studie: Die Annahme wird tendenziell
durch unsere Daten bestétigt. Einrichtungen, die
auch ambulante Hilfen anbieten, verzeichneten zu
29,3% Wiederauftritte und zu 12,5% Wiederauf-
tritte im laufenden Jahr. Einrichtungen, die auch
stationédre Hilfen anbieten, verzeichneten zu 25,7%
Wiederauftritte und zu 4,0% Wiederauftritte im
laufenden Jahr. Dieser Unterschied von insgesamt
12,1% Wiederauftritten ist allerdings nicht sehr
ausgepragt. Dies mag auch daran liegen, dass eine

stationére Hilfe

teilstationére Hilfe

ambulante Hilfe

I
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100

[= itt W Wi itt Wi itt im Jahr|

Wiederauftritt im

Erstauftritt ~ Wiederauftritt
laufenden Jahr

stationére Hilfe

ambulante Hilfe

groBe Zahl von Einrichtungen sowohl ambulante als auch stationdre Hilfen anbieten, die Angaben zu den Erst-
und Wiederauftritten dieser Einrichtungen also in beiden Gruppen gezéhlt werden.

13.3 Personen, die ohne festen Wohnsitz bei Freunden/Bekannten sind, haben hiufiger Wiederauf-
tritte oder Wiederauftritte im laufenden Jahr als Personen in anderen Wohnsituationen.

Begriindung: Die Wohnsituation
ohne festen Wohnsitz bei Freunden/
Bekannten ist unsicherer als andere
Wohnsituationen. Dies liegt zum ei-
nen daran, dass unter den Personen
im Haushalt eher Streit entsteht
(indem die ,untergekommene Per-
son‘ vielleicht eher ein abweichen-
des Verhalten wie Alkoholkonsum
oder Randale zeigt), so dass die ,,
untergekommene Person® deswegen
herausgeworfen wird oder selbst
geht. Zum anderen kann sich der
Vermieter beschweren, da jemand in

Platte, StraBe, Zelt

Ubernachtungsstelle

stat. Einrichtung §72 BSHG

Obdachlosenunterkunft

Wohnung mit Mietvertrag

bei Partnerin, Freundin, Bekannten

drohender Verlust der Wohnsituation

JVA

Hotel, Pension

Eltern

die Wohnung aufgenommen wurde.
Dies fiihrt dazu, dass die Mieter die
aufgenommene Person bitten, die
Wohnung zu verlassen, um nicht
selbst die Wohnungskiindigung zu
riskieren.

Gesamt

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100

|l Erstauftritt @l Wiederauftritt M Wiederauftritt im laufenden Jahr |

(Datentabelle auf der ndchsten Seite)
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Daten der Studie: Die Annahme wird von den Auftritts-Art

Daten nicht unterstiitzt. Bei den Personen, die Wiederauftritt
; im laufenden

bei Partnern, Freunden oder Bekannten unter- Erstauftritt Wiederauftritt Jahr

gekommen sind, entspricht der Anteil der Wie- (L, S, 43 174 82 35 291

. . . . 59,8% 28,2% 12,0% 100,0%
dgrauftntte mit 36,8% (darin 9,4% Wiederauf- Ubernachtungsstelle = = > o
tritte im laufenden Jahr) recht genau dem An-

68,1% 24,2% 7,7% 100,0%
teil der Gesamtstichprobe (39,3%, darin 11,4% stat. Einrichtung §72 41 14 2 57
Wiederauftritte im laufenden Jahr). Uberdurch- ESHE 71.9% 24.6% 3.5% 100.0%
T . . . JVA 44 12 5 61
schnittlich hohe Anteile von Wiederauftritten 72.1% 19.7% 8.2% 100,0%
finden sich dagegen bei den KlientInnen, die in Obdachlosenunterkunt 58 23 11 92
die Einrichtung kommen und in einer Woh- Hotel Pens 6352% 25’1'8% 121’8% 1022’%
. . . otel, Pension
nung mit Mietvertrag wohnen (55,4% Wieder- —_— ) 25105 10010%
auftritte, darin 19,7% Wiederauftritte im lau- Wohnung mit Mietvertrag 109 87 48 244
fenden Jahr). 44,7% 35,7% 19,7% 100,0%
bei Partnerin, Freundin, 235 102 35 372
Bekannten 63,2% 27,4% 9,4% 100,0%
Eltern 38 10 48
79,2% 20,8% 100,0%
drohender Verlust der 31 13 44
Wohnsituation 70,5% 29,5% 100,0%
Gesamt 817 375 153 1345
60,7% 27,9% 11,4% 100,0%

13.4 Je ilter die Personen sind, umso mehr sind sie auf Platte.

Begriindung: Je ilter die Personen sind, um so weniger vor 1942
wollen oder konnen sie sich mit den anderen Wohnsitua-  1942.1946
tionen, die in der Regel auch immer Auseinandersetzun-
gen mit anderen Personen zur Folge haben, arrangieren
und ziehen sich als Finzelgénger auf die Platte zuriick.

1947-1951
1952-1956

1957-1961
Daten der Studie: Die Abbildung zeigt die Anteile der 921966
KlientInnen mit der letzten Wohnsituation ,,Platte, Stra-
Be, Zelt* nach Geburtsjahren aufgeteilt. Es wird deutlich,
dass ein U-formiger Zusammenhang vorliegt, die An-
nahme eines linearen Alterszusammenhangs also nicht ~ 1977-1981
zutrifft. Die hochsten Anteile von Personen, die Platte 1982-1986 .
machen, finden sich bei den 1952 bis 1956 geborenen, T
also den zum Studienzeitpunkt 46 bis 51jdhrigen. Deut- 0% 5% 0% 15%  20%  25% 307
lich geringere Anteile finden wir bei den Alteren (vor e o ion
1942 geborenen, also iiber 60jdhrigen) und den Jiingeren o, 1040 10 42
(nach 1972 geborenen, also 31 Jahre alt und jiinger). 192% B 100.0%

1967-1971
1972-1976

25 65

19471951 27,8% 72,2% 100,0%

1957-1961 48 140 188

25,5% 74,5% 100,0%

203
100,0%

1967-1971

1977-1981

1108 1404
21,4% 78,6% 100,0%

Gesamt
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13.5 Personen, die aus Einrichtungen nach § 72 BSHG kommen, haben héufiger wiederholte Woh-
nungsverluste als Personen aus den anderen Institutionen.

Begriindung: Da in den klassischen Einrich- Einrichtung nach §72
tungen nach § 72 BSHG das Wohnen in einer BSHG
eigenen Wohnung nur unzureichend vorberei-

tet wird, kommt es héufiger zu gescheiterten Psychiatrie
Wohnungsversuchen in der eigenen Wohnung

und damit héufiger zu wiederholten Woh- Sonstige Institution
nungsverlusten.

Haftentlassung

Haufigkeit des Wohnungsverlustes

Fachkrankenhaus Sucht /

wiederholt  erster  keine Angabe Gesamt
Einrichtung nach 78 63 21 162 Reha
§72 BSHG 48,1% 38,9% 13,0% 100,0%
Psychiatrie 22 19 3 44 Gosamt
50,0% 43,2% 6,8% 100,0% esam
Sonstige Institution 18 34 9 61
29,5% 55,7% 14,8% 100,0% 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100
Haftentlassung 49 & 10 Ui |lwiederhon [l erster keineAngabel
44,5% 46,4% 9.1% 100,0%
Fachkrankenhaus 35 20 6 61
Sucht / Reha o o o o . . . .. . .
: S74%  828% Gl S Daten der Studie: Es gibt eine minimale Tendenz in die
keine Angabe 10 12 36 58 . ..
172%  207% 62.1% 100,0% Richtung der Annahme. Personen aus Einrichtungen nach §
trifft nicht zu 407 402 148 957 72 BSHG haben zu 48,1% einen wiederholten Wohnungs-
42,5% 42,0% 15,5% 100,0% . : - - .
P T o T 05 verlust erlebt. Dl‘es sind verglichen mit dem Gesamtanteil
426% _ 414% 16,0% 100,0% von 42,6% allerdings nur 5,5% mehr.

13.6 Personen auf Platte sind hiufiger chronisch krank als Personen mit anderen Wohnsituationen.

Begrpnduyg: Platte macher} be'd'eu- Platte, StraBe, Zelt 61,5% 6,9%
tet ein hoheres Gesundheitsrisiko . . . .
auf sich zu nehmen. Ubernachtungsstelle 61,5% h9,9%
. . stat. Einrichtung §72 BSHG 44.1% 5,19
Daten der Studie: Der Anteil der U , ¥
chronisch Kranken unter denen, die JVA 68,3% 3,39
Platte machen, entspricht mit 31,6% .
. hi K 43,5% 7,1%
fast exakt dem Anteil der Gesamt- Obdachlosenunterkunft ° 1
stichprobe von 31,2%. Die Annah- Hotel, Pension 70,5% 4,5%
me wird somit also von den Daten - - - -
nicht bestiitigt. Wohnung mit Mietvertrag 52,9% 8,0%
bei Partnerin, Freundin, Bekannten 66,1% 1R,4%
Eltern 68,1% 8,5%
drohender Verlust der Wohnsituation 56,1% h9,8%
Gesamt 60,1% 8,7%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100

|lja nein keineAngaben|

(Datentabelle auf der néichsten Seite)
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Klientin chronisch krank

keine
ja nein Angaben  Gesamt
Platte, StraBe, Zelt 92 179 291
31,6% 61,5% 100,0%
Ubernachtungsstelle 26 56 9 91
28,6% 61,5% 9,9% 100,0%
stat. Einrichtung §72 30 26 3 59
BSHG 50,8% 44.1% 5,1% 100,0%
JVA 17 41 2 60
28,3% 68,3% 3,3% 100,0%
Obdachlosenunterkunft 42 37 6 85
49,4% 43,5% 7,1% 100,0%
Hotel, Pension 11 31 2 44
25,0% 70,5% 4,5% 100,0%
Wohnung mit Mietvertrag 93 126 19 238
39,1% 52,9% 8,0% 100,0%
bei Partnerin, Freundin, 83 256 48 387
Bekannten 21,4% 66,1% 12,4% 100,0%
Eltern 11 32 4 47
23,4% 68,1% 8,5% 100,0%
drohender Verlust der 14 23 4 41
Wohnsituation 34,1% 56,1% 9,8% 100,0%
Gesamt 419 807 117 1343
31,2% 60,1% 8,7% 100,0%

13.7 Bei Personen auf Platte ist der korperliche Zustand bedenklicher als bei Personen mit anderen
Wohnsituationen.

Begriindung: Platte machen bedeutet ein hoheres Ge- Daten der Studie: Die Annahme wird von den Daten
sundheitsrisiko auf sich zu nehmen. unterstiitzt. Gegeniiber einem Anteil von 9,4% der

KlientInnen insgesamt, bei denen ein bedenklicher kor-
perlicher Zustand festgestellt wurde, finden wir bei
denjenigen, die Platte machen, mit 15,0% einen deut-

lich hoheren Anteil.
bedenklicher
Platte, StraBe, Zelt kérperlicher Zustand
(z.B.
Ubernachtungsstelle —
ja nein
Platte, StraBe, Zelt 38 215 253
stat. Einrichtung §72 BSHG 15,0% 85,0% 100,0%
Ubernachtungsstelle 9 78 87
JVA 10,3% 89,7% 100,0%
stat. Einrichtung §72 7 43 50
Obdachlosenunterkunft SSHG 14.0% 86.0% _1009%
JVA 4 52 56
71% 92,9% 100,0%
Hotel, Pension Obdachlosenunterkunft 9 66 75
12,0% 88,0% 100,0%
Wohnung mit Mietvertrag [itoil sl U 5o 59
2,8% 97,2% 100,0%
) Wohnung mit Mietvertrag 16 180 196
bei Partnerin, Freundin, Bekannten 8.2% 91,8% 100,0%
bei Partnerin, Freundin, 19 298 317
Eltern Bekannten 6,0% 94,0% 100,0%
Eltern 3 36 39
drohender Verlust der Wohnsituation i ERE 001079
drohender Verlust der 2 36 38
G Wohnsituation 5,3% 94,7% 100,0%
esamt Gesamt 108 1039 1147
9,4% 90,6% 100,0%

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18
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13.8 Personen auf Platte sind weniger in drztlicher Behandlung als Personen mit anderen Wohnsi-
tuationen.

Begriindung: Platte machen bedeutet, ein hoheres Ge- Daten der Studie: Die Annahme wird von den Daten

sundheitsrisiko auf sich zu nehmen. unterstiitzt. Gegeniiber einem Anteil von 31,0% der
KlientInnen insgesamt, die in #rztlicher Behandlung
sind, finden wir bei denjenigen, die Platte machen, mit
21,3% einen deutlich niedrigeren Anteil.

Platte, StraBe, Zelt T
in arztlicher
Behandlung
Ubernachtungsstelle ja nein Gesamt

Platte, StraBe, Zelt
stat. Einrichtung §72 BSHG

Ubernachtungsstelle

JVA stat. Einrichtung §72

BSHG

Obdachlosenunterkunft JVA

: Obdachlosenunterkunft
Hotel, Pension

Hotel, Pension
Wohnung mit Mietvertrag
Wohnung mit Mietvertrag
bei Partnerin, Freundin, Bekannten
bei Partnerin, Freundin,

Bekannten

Eltern Eltern

drohender Verlust der Wohnsituation drohender Verlust der

Wohnsituation

Gesamt Gesamt

0% 10% 20% 30% 40% 50%

13.9 Die Personen, die durch Trennung/Scheidung wohnungslos wurden, haben hiufiger einen wie-
derholten Wohnungsverlust.

Begriindung: Personen mit Trennung/Schei-
dung sind weniger kompetent, den Anforderun-
gen eines Wohnens in der eigenen Wohnung
nachzukommen - deswegen verlieren sie haufi-
ger die Wohnung.

Daten der Studie: Die Annahme wird von den ™"
Daten nicht unterstiitzt. Unter den 235 KlientIn-
nen, die durch Trennung / Scheidung wohnungs-
los wurden, ist der Anteil der wiederholten
Wohnungsverluste leicht niedriger (41,3% ge-
geniiber 43,2%), der Anteil der ersten Woh-
nungsverluste mit 51,5% gegeniiber 41,0% so-
gar deutlich hoher als in der Gesamtstichprobe.

Gesamt

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100

| wiederholt merster i keine Angabe |

Haufigkeit des Wohnungsverlustes
wiederholt erster keine Angabe = Gesamt
ja

nein

keine Angaben

Gesamt 61
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13.10 Personen, die durch Trennung/Scheidung wohnungslos wurden, sind linger wohnungslos.

Begriindung: Personen, die durch Trennung/Scheidung
wohnungslos wurden, trauen sich weniger zu als andere.
Dies fiihrt moglicherweise dazu, dass sie (auch) Angst
vor dem Scheitern eines erneuten Wohnens in der eige-
nen Wohnung haben und deswegen auch keinen Ver-
such der Wohnungsnahme wagen. Sie bleiben somit
ldnger wohnungslos.

Daten der Studie: Die Annahme wird von den Daten
nicht unterstiitzt. Bei den KlientInnen, die durch Tren-
nung / Scheidung wohnungslos wurden, ist die durch-
schnittliche Dauer des letzten Wohnungsverlustes mit

Dauer des letzten Wohnungsverlustes
Trennung/Scheidung
ja nein

Insgesamt
Mittelwert

Median
SD
\|

15 * ¥
i x ]
* ¥
] ¥ i
*
10 &
: o
8
1 8
5
. I
N = 166 712
ja nein
Trennung/Scheidung

2,2 Jahren (Mittelwert) bzw. 0,6 Jahren (Median) sogar
leicht geringer als bei den anderen Klientlnnen
(Mittelwert 2,6 Jahre, Median 0,7 Jahre).

13.11 Die Personen, die selbst gekiindigt haben oder ohne Kiindigung ausgezogen sind, haben hiufi-

ger einen wiederholten Wohnungsverlust.

Begriindung: Die Annahme ist, dass Personen, die selbst gekiindigt haben oder ohne Kiindigung ausgezogen sind,
dieses taten, um tatsichlichen oder vermeintlichen Schwierigkeiten, z.B. mit dem Vermieter oder anderen Hausbe-
wohnern, aus dem Wege zu gehen, bevor sie moglicherweise fiir ihr Verhalten die Kiindigung bekommen. Dies kann

dazu fiithren, dass diese Personen immer wieder bei tat-
sdchlichen oder vermeintlichen Schwierigkeiten selbst
kiindigen oder ohne Kiindigung ausziehen. Somit wer-
den sie haufiger wiederholt wohnungslos.

Daten der Studie: Der Anteil der wiederholten Woh-
nungsverluste bei den Klientlnnen, die ihre Wohnung
selbst gekiindigt haben, liegt mit 48,3% nur um 1,8%
hoher als in der Gesamtstichprobe. Der Anteil der wie-
derholten Wohnungsverluste bei denjenigen, die ohne
Kiindigung ausgezogen sind, ist mit 51,0% gegeniiber
der Gesamtstichprobe um 4,5% erhoht. Somit zeigt sich,
dass dieser Zusammenhang, falls die Daten auf einen
bestehenden Effekt hinweisen und die geringen Erho-
hungen kein Artefakt sind, nur sehr schwach ausgeprigt
ist.

Selbstkiindigung
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Selbstkiindigung

ohne Kiindigung

ausgezogen
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13.12 Personen, die bisher keinen Haushalt und keine eigene Wohnung hatten, wurden hiufiger bei
stationéiren Einrichtungen dokumentiert.

Begriindung: Anzunehmen ist, dass dies altere
Personen sind, die hdufiger in stationdren Einrich-
tungen untergekommen sind, da es frither wenig
ambulante FEinrichtungen gab. Dieses Verhalten
haben sie bis heute beibehalten.

nein

Daten der Studie: Die Annahme wird von den la
Daten nicht unterstiitzt. Die Abbildung zeigt deut-
lich, dass sich die Anteile von Klientlnnen, die
bisher keinen eigenen Haushalt und keine eigene
Wohnung hatten, bei Einrichtungen mit oder ohne
stationdrem Angebot nicht unterscheiden.

stationédres Angebot

Gesamt

0% 20% 40% 60% 80% 100¢

W bisher keinen Haushalt, keine Wohnung M hatte Haushalt in eigener Wohnung
trifft nicht zu

Wohn-Historie

bisher keinen Haushalt, hatte Haushalt in
keine Wohnung eigener Wohnung trifft nicht zu keine Angabe Gesamt
stationdare nein 863 36 36 1083

Hilfe 79,7% 3,3% 3,3% 100,0%
ja 196 11 7 251
78,1% 4,4% 2,8% 100,0%
Gesamt 1059 47 43 1334
79,4% 3,5% 3,2% 100,0%

13.13 Die Jiingeren sind hiufiger drogenabhiingig und zugleich nasse Alkoholiker als die Alteren.

Begriindung: Die Einstellung ,,Alles, . . ‘
. e e kein nasser Alkoholiker, Drogen unbekannt 52,4%
was berauscht, ist ok und ,,Je hiufiger ‘
oder je ldnger berauscht, umso besser*
. J . g 2 L kein nasser Alkoholiker, drogenabhangig 59,0%
ist bei Jiingeren ausgeprigter als bei Al-
teren. Das fuhrt. daZl,l’. dass sie haufiger kein nasser Alkoholiker, nicht drogenabhéngig 67,6%
Drogen und gleichzeitig Alkohol konsu- ‘ ‘
mleren: WomoghCh sind sie a_l.'wh I1s1- nasser Alkoholiker, Drogen unbekannt 97,4%
kobereiter, was ebenso dazu fiihrt, un- ‘ ‘
terschiedliche Rauschmittel gleichzeitig nasser Alkohollier, drogenabhaingig 96,0%
zu konsumieren.
nasser Alkoholiker, nicht drogenabhéngig 93,6%
Altersgruppe
Gesamt 9
<28 J. >=28 J. ‘ 74’0 % ‘
kein nasser Alkoholiker, 10 11 21 L L
Drogen unbekannt 47,6% 52,4% 100,0% 0% 40% 60% 80% 100¢
kein nasser Alkoholiker, 34 49 83
drogenabhéngig
41,0% 59,0% 100,0% >=28 J.
kein nasser Alkoholiker, 236 493 729 Dat d Studie: Die A h ird d D ich
G e e Ry D aten der Studie: Die Annahme wird von den atqn nicht
e ) 72 76 unterstiitzt. Die Heranwachsenden unter 28 Jahren sind un-
Drogen unbekannt 2,6% 97,4%  100,0% ter den nassen Alkoholikern insgesamt unterreprésentiert
:asser A;zqhol_iker, 1 24 25 und auch unter den 25 drogenabhéngigen, nassen Alkoholi-
rogenabhangi . . . .
4 — hgr?( 4'10;/" 9?;;01% 102062% ker der Studie befindet sich nur ein Heranwachsender
nasser oholiker, . . . .
nicht drogenabhangig 6.4% 036%  1000% (4,0%). Unter den Drogenabhiéngigen, die keine nassen Al-
Gesamt 296 342 1138 koholiker sind, ist der Anteil der Heranwachsenden mit
26,0% 74,0% __ 100,0% 41,0% dagegen um 15% hoher als insgesamt. 63
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13.14 Frauen sind hiufiger drogenabhiéingig und zugleich nasser Alkoholiker als Miinner.

Begrundung: E{(ploratlve, intuitive Vermu- kein nasser Alkoholiker, Drogen unbekannt 81,0%
tung aus der Praxis ‘
kein nasser Alkoholiker, drogenabhéngig 75,0%
Daten der Studie: Die Annahme wird von ‘
den Daten unterstiitzt. Wihrend bei der Grup_ kein nasser Alkoholiker, nicht drogenabhéngig 71,0%
pe derjenigen, bei denen sowohl Angaben zu ‘
. il 9
Alkoholismus als auch zum Drogenkonsum nasser Alkoholiker, Drogen unbekannt 91,0%
vorliegen, der Frauenan.t.ell 'bel 24.2% liegt, ist nasser Alkoholiker, drogenabhangig 68,0%
er unter den drogenabhéngigen, nassen Alko- ‘
holikern mit 32,0% deutlich hoher. Allerdings nasser Alkoholiker, nicht drogenabhéngig 87,7%
Geschlecht Gesamt 75,8%
weiblich  maénnlich Gesamt T
kein nasser Alkoholiker, Drogen 4 17 21 0% 20% 40% 60% 80% 100¢
unbekannt 19,0% 81,0% 100,0%
kein nasser Alkoholiker, drogenabhéngig 21 63 84 iblich annich
25,0% 750%  100,0% # weiblic manmiie
LCLIDTE Ll Cahl 3l 520 732 | beruht diese Aussage auf einer sehr kleinen Teil-
e i 29,0% 7.0% 100,0% ruppe von insgesamt 25 KlientInnen. Das heif3t
nasser Alkoholiker, Drogen unbekannt 7 71 78 grupp . g . ’ ’
9.0% 91.0% 100,0% dass wir unter den drogenabhingigen, nassen Al-
nasser Alkoholiker, drogenabhéngig 8 17 25 koholikern nur zwei Frauen mehr erfasst haben,
32,0% 68,0%  100,0% | als wir aufgrund des generellen Frauenanteils er-
nasser AIk?hoI_iker, nicht 25 179 204 wartet hitten.
drogenabhéngig 12,3% 87,7% 100,0%
Gesamt 277 867 1144
24,2% 75,8% 100,0%

13.15 Das Einkommen durch Betteln ist bei denen, die Platte machen oder bei Freunden / Bekannten
wohnen, hoher als das Einkommen durch Sozialhilfe.

Begriindung: Die Prostitution der Armut verkauft sich
bei der allgemeinen Bevolkerung auf Grund ihres Mit-
leids, schlechten Gewissens etc. immer noch gut und
bringt mehr ein als die Sozialhilfe.

Daten der Studie: Es gibt nur 19 KlientInnen, bei de-
nen "Betteln" als Einkommensart angegeben wurde.
Nur von dreien dieser KlientInnen liegen Angaben zur
Einkommenshohe vor (200 €, 300 € und 710 €). Diese
Datengrundlage reicht nicht, um einen Vergleich zum
Einkommen von SozialhilfebezieherInnen durchzufiih-
ren.

13.16 Unter den Personen, die Platte machen, ist der Anteil derjenigen, die Gelegenheitsjobs haben,
genauso hoch, wie unter den Personen, die bei Freunden/Bekannten wohnen.

Begriindung: Platte machen bedeutet nicht automatisch
(héngt aber mit der Qualitét der Platte zusammen), nicht
arbeiten zu konnen oder nicht arbeiten zu wollen. Die
Frage ist sicherlich, gibt es noch ausreichend Arbeit und
Gelegenheitsjobs.

64

Daten der Studie: Unter den 283 KlientInnen, die Plat-
te machen, gibt es nur 4, die "Gelegenheitsjobs" als Ein-
kommensart angaben (1,4%); unter den 372 Klientln-
nen, die bei PartnerIn, Freunden oder Bekannten woh-
nen, gaben nur 9 Gelegenheitsjob an (2,4%). Die gerin-
gen Hiufigkeiten reichen nicht fiir einen statistischen
Vergleich aus.



Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004

GOE

13.17 Mehr Personen im Siiden der BRD machen Gelegenheitsjobs als im Norden der BRD.

Begriindung: Die Situation der Wirtschaft ist im Siiden
besser als im Norden.

Daten der Studie: Es gibt nur 14 Personen, die als Ein-
kommensart "Gelegenheitsjobs" angegeben haben (0,8
% der Stichprobe). In der nebenstehenden Abbildung
sind die Orte angegeben, in denen diese Personen um
Hilfe nachgefragt haben. Fiir eine ortsbezogene statisti-
sche Auswertung reicht die Anzahl nicht aus.

10555 Berlin

10555 Berlin

10555 Berlin

23552 Libeck

40219 Dusseldorf

41065 Monchengladbach
44787 Bochum

45127 Essen

58332 Schwelm

60329 Frankfurt am Main
71063 Sindelfingen
79117 Freiburg im Breisgau
86152 Augsburg

88212 Ravensburg

13.18 Je jiinger die Leute sind, umso haufiger leben sie mit Hund.

Begriindung: Die Punkszene, in der Hunde ein wesent-
licher Teil sind und zum Status gehoren, kommt hier
zum Vorschein.

Daten der Studie: Die Annahme wird von den Daten
nur tendenziell unterstiitzt. Der mittlere Altersunter-
schied zwischen KlientInnen mit und ohne Hund betrigt
nur 0,5 Jahre. Die Box-Plot-Darstellung zeigt zudem
deutlich, dass sich beide Altersverteilungen weitgehend
tiberschneiden. Falls sich an Hunden die Zugehorigkeit
zur Punk-Szene zeigt, so scheint die Szene mittlerweile
in die Jahre gekommen zu sein.

Mit Hund

nein Insgesamt
Mittelwert , . 38,3

Median 38,2
SD 12,1
N 1525

100
80
60
8
<
40
20
O T
N= 98 1427
ja nein

Mit Hund

13.19 Mehr Frauen haben informelle Kontakte zu SozialarbeiterInnen anderer Dienststellen als

Minner.

Begriindung: Frauen sind sozial kompetenter als Ménner
und erhalten sich somit hiufiger die Kontakte zu den Sozi-
alarbeiterInnen iiber die formelle Hilfe hinaus. Moglich ist
auch, dass die Sozialarbeiterlnnen eher glauben, Frauen -
da sie schwicher sind - mehr helfen zu miissen als Min-
nern, so dass sie sich nach Ende der professionellen Hilfe
informellen Kontakten nicht verweigern.

Gesamt
weiblich 64 271

23,6% 100,0%

mannlich 276 748 1024
27,0% 73,0% 100,0%

Gesamt 340 955 1295
26,3% 73,7% 100,0%

weiblich

mannlich

Gesamt

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Daten der Studie: Die Annahme wird von den Daten
tendenziell unterstiitzt. 76,4% der Frauen, und 73,0%
der Mianner haben informelle Kontakte zu Sozialarbeite-
rInnen anderer Dienststellen. Der Unterschied ist sehr

gering 65
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13.20 Mehr drogenabhéingige Frauen haben Kontakt zu drogenfreien Personen als Ménner.

Begriindung: Frauen sind sozial kompetenter als Mén-
ner und haben dadurch auch ein groBeres Netzwerk als
Minner.

Daten der Studie: Die Annahme wird von den Daten
nicht unterstiitzt. Zwar weisen die Anteile in die postu-
lierte Richtung (87,8% der Frauen und nur 80,9% der

weiblich 17 122 139
12,2% 87,8% 100,0%

mannlich 91 385 476
19,1% 80,9% 100,0%

Gesamt 108 507 615
17,6% 82,4% 100,0%

weiblich

mannlich

Gesamt

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Minner haben als Drogenabhingige Kontakt zu drogen-
freien Personen), die Unterschiede sind aber statistisch
nicht signifikant und sollten als geringfiigig beurteilt
werden.

13.21 Mehr Frauen haben Kontakte zu Freunden auBBerhalb der Szene.

Begriindung: Frauen sind sozial kompetenter als Méan-
ner und haben dadurch auch ein grofleres Netzwerk als
Minner.

Daten der Studie: Die Annahme wird von den Daten
unterstiitzt. 83,4% der Frauen aber nur 73,9% der Min-
ner haben Kontakte zu Freunden auf3erhalb der Szene.

Kontakt zu Freunden
auBerhalb der Szene

nein ja
41 206 247
16,6% 83,4% 100,0%
mannlich 248 702 950

weiblich

26,1% 73,9% 100,0%
Gesamt 289 908 1197
24.1% 75,9% 100,0%
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13.22 Personen, die Platte machen haben die wenigsten Kontakte zu Freunden innerhalb oder au-

Berhalb der Szene.

Begriindung: Personen auf Platte sind hédufig Einzel-
ginger. Dies hingt damit zusammen, dass sie aus Eigen-
schutz keine anderen Personen auf ihre Platte, die fiir ihr
Uberleben absolut notwendig ist, mitnehmen, da sie
durch das Verhalten der anderen Personen moglicher-
weise ihre Platte verlieren konnten. Dadurch haben sie
die wenigsten Kontakte.

Daten der Studie: Die Annahme wird von den Daten
nicht unterstiitzt. Hinsichtlich ihrer Kontakte zu Freun-
den innerhalb der Szene entsprechen die Klientlnnen,
die Platte machen, recht genau dem Gesamtdurchschnitt
(79,4% Kontakte verglichen mit 77,9%). Personen aus

a) Kontakt zu Freunden innerhalb der Szene

Ubernachtungsstellen und aus JVAs haben mit 58,8%
und 63,4% deutlich seltener Kontakte zu Freunden in-
nerhalb der Szene.

Hinsichtlich ihrer Kontakte zu Freunden auflerhalb
der Szene liegen Personen, die Platte machen, mit
62,5% dagegen deutlich unterhalb des Gesamtanteils
von 75,6%. Allerdings verfiigen auch hier die Personen
aus Ubernachtungsstellen mit 56,1% Kontakten tiber
eine geringere Kontakthiufigkeit als Personen, die Plat-
te machen.

Kontakt zu Freunden

innerhalb der Szene

Platte, StraBe, Zelt 79,4% ' nein ja
4 ' Platte, StraBe, Zelt 47 181 228
Ubernachtungsstelle 58,8% 20,6% 79,4% 100,0%
g ) Ubernachtungsstelle 28 40 68
stat. Einrichtung §72 BSHG 71 ,7% ' 41,2% 58,8% 100,0%
E ' ' ' ' stat. Einrichtung §72 13 33 46
JVA 63,4% ‘ BSHG 28,3% 71,7% 100,0%
8 : JVA 15 26 41
Obdachlosenunterkunft 71,2% ‘ 36,6% 63,4% 100,0%
b . . Obdachlosenunterkunft 21 52 73
Hotel, Pension 81,5% 28,8% 71,2% 100,0%
7 Hotel, Pension 5 22 27
Wohnung mit Mietvertrag 82,9% 18,5% 81,5% 100,0%
] Wohnung mit Mietvertrag 24 116 140
bei Partnerlin, Freundin, Bekannten 83,3% 17,1% 82,9% 100,0%
1 : : : ' bei Partnerln, Freundin, 41 204 245
Eltern 7,4% j Bekannten 16,7%  833%  100,0%
7 Eltern 6 15 21
drohender Verlust der Wohnsituation 95,5% 28,6% 71,4% 100,0%
' " drohender Verlust der 1 21 22
Gesamt 77,9% ' Wohnsituation 45% 95,5% 100,0%
* T * * Gesamt 201 710 91
0% 20% 40% 60% 80% 100¢ 22,1% 77,9% 100,0%

b) Kontakt zu Freunden auBBerhalb der Szene

Kontakt zu Freunden
auBerhalb der Szene

‘ o ‘ ‘ ) nein ja
Platte, StraBe, Zelt ] 62,5% ‘ ‘ Platte, StraBe, Zelt e e —
. . ! ! 37,5% 62,5% 100,0%
o . : , I
Ubernachtungsstelle ] 56,1% ‘ ‘ ‘ Ubernachtungsstelle = 3 o6
' ' 43,9% 56,1% 100,0%
inri O, , , i) 3 5
stat. Einrichtung §72 BSHG ] | | 68,9 @ | | | | P ——— " o -
BSHG
VA 73,3% \ — 311,;% 68;;2% 1032)%
Obdachlosenunterkunft 69,6% 26,7% 73.3% 100,0%
| ‘ ‘ ‘ Obdachlosenunterkunft 24 55 79
Hotel, Pension 72,7% , 30,4% 69,6% 100,0%
] . ; . . Hotel, Pension 9 24 33
Wohnung mit Mietvertrag 83,1% 27,3% 72,7% 100,0%
| Wohnung mit Mietvertrag 27 133 160
bei Partnerin, Freundin, Bekannten 88,2% 16.9% 83,1% 100,0%
B . n i i . \ \ \ bei Partnerin, Freundin, 34 254 288
Eltern 85,2% Bekannten 11,8% 88,2% 100,0%
i Eltern 4 23 27
drohender Verlust der Wohnsituation 76,9% 14,8% 85,2% 100,0%
‘ drohender Verlust der 6 20 26
Gesamt 75,6% ‘ Wohnsituation 23,1% 76,9% 100,0%
B B L o o B Gesamt 240 745 985
24,4% 75,6% 100,0%.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90°
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13.23 Personen, die Platte machen und Gelegenheitsjobs haben, haben mehr Kontakte als die, die

nur Platte machen.

Begriindung: Zahlreichere Kontakte sind durch die Ar-
beit bedingt. Auf der Arbeit entstehen Beziehungen zu

Kollegen, Kunden etc.

13.24 Wohnungslose haben hiufiger defizitire Lebenslagen.

Alkoholikerin

drogenabhéngig

sonstige psychische
Beeintrachtigungen

keine Schulden

bis 2.500 -

2.500 - 10.000 -

mehr als 10.000 -

Kontakt zu Freunden
innerhalb der Szene

Kontakt zu Freunden
auBerhalb der Szene

0%

20%

nicht

wohnungslos

40%

60%

wohnungslos

80%

Gesamt

Alkoholikerin

sonstige psychische
Beeintrachtigungen

50
19,0%

66
25,8%

213
81,0%

190
74,2%

263
100,0%

256
100,0%

bis 2.500 -

mehr als 10.000 -

Kontakt zu Freunden
auBerhalb der Szene

52

29,9%

39
21,3%

170
22,8%

122
70,1%

144
78,7%

576
77,2%

174
100,0%

183
100,0%

746
100,0%
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Daten der Studie: Die Annahme ist wegen der gerin-
gen Zahl von Gelegenheitsjobs in unserer Stichprobe
nicht iiberpriifbar (vgl. Abschnitt 13.16 auf Seite 62).

Begriindung: Indikatoren fiir eine defi-
zitdre Lebenslage sind:

¢ die Person ist nasseR AlkoholikerIn
drogenabhingig

iiberschuldet

hat sonstige psychische
Beeintriachtigungen oder

hat nur Kontakte zur Szene

Daten der Studie: In unserer Stichpro-
be betrigt der Anteil der Wohnungslo-
sen 76,6%. Wenn die Grundannahme
zutrifft, miisste dieser Anteil bei den
verschiedenen Teilgruppen, auf die die
Defizitindikatoren zutreffen, erhoht sein.

Wie die Abbildung zeigt, findet sich
nur unter den Drogenabhingigen und
den nassen Alkoholikern ein um 7,0%
bzw. 4,4% erhohter Anteil Wohnungslo-
ser. Alle anderen Indikatoren differen-
zieren nicht zwischen Wohnungslosen
und nicht Wohnungslosen oder weisen
sogar bei den Wohnungslosen leicht
giinstigere Werte auf (Anteil bei ,.keine
Schulden® oder ,sonstige psychische
Beeintrichtigungen®).

Es ist allerdings darauf hinzuweisen,
dass die nicht Wohnungslosen in dieser
Auswertung keine Stichprobe der Nor-
malbevolkerung darstellen. Es ist sicher-
lich davon auszugehen, dass im Ver-
gleich zur Normalbevolkerung die Woh-
nungslosen erheblich hohere Werte bei
den Defizitindikatoren aufweisen. Aller-
dings zeigt diese Auswertung, dass die
Wohnungslosigkeit selbst nicht auf die
defizitire Lebenslage verweist, sondern
dass unter den Klientlnnen mit Woh-
nung durchaus noch defizitirere Lebens-
lagen als unter den wohnungslosen
KlientInnen vorliegen konnen.
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13.25 Jiingere haben hoher Schulden als Altere.

Begriindung: Explorative, intuitive Vermutung

aus der Praxis

Daten der Studie: Die Abbildung zeigt die An-  keine Schulden
teile der Heranwachsenden (27 Jahre und jiinger)
an drei Gruppen mit unterschiedlich hohen Schul-
den. Es zeigt sich, dass unter den KlientInnen mit
Schulden bis 10.000 € der Anteil der Heranwach-
senden erhoht ist, unter den Klientlnnen mit

bis 2.500 -

2.500 - 10.000 -

Altersgruppe
<28J. >=28J.

keine Schulden 84 294 378 mehr als 10.000 -
22,2% 77,8% 100,0%

bis 2.500 - 65 132 197
33,0% 67,0% 100,0% Gesamt

2.500 - 10.000 - 84 219 303 ‘ ‘
27,7% 72,3% 100,0%

mehr als 10.000 - 19 182 201 0% 5%  10% 15% 20% 25%  30%  35¢
9,5% 90,5% 100,0%

Gesamt 252 827 1079 Schulden iiber 10.000 € der Anteil der Heranwachsen-

23,4% 76,6% 100,0% den dagegen deutlich niedriger ist.

13.26 Personen mit hoherer Bildung sind seltener Alkoholiker und/oder drogenabhingig.

Begriindung: Explorative, intuitive Vermutung aus der
Praxis

Daten der Studie: Die Unterschiede in der mittleren

Schul- und Be- Allgemeinbildender Schl‘llabschluss Berufsabschlu:ss
rufsausbildung kein nasser Alkoholiker, Drogen unbekannt
beim Vergleich
nach Alkohol- und kein nasser Alkoholiker, drogenabhéngig
Drogenabhingig-
keit sind gering. kein nasser AIkothIik_er, nicht
. . drogenabhéngig
Die hochste Schul-
und zugleich ge- nasser Alkoholiker, Drogen unbekannt
ringste Berufsaus-
bildung findet sich nasser Alkoholiker, drogenabhingig
bei den drogenab-
héingigen, nassen nasser Alkoholiker, nicht drogenabhingig
AlkoholikerInnen.
Die Daten unter- Insgesamt _ _
stiitzen die Annah- ‘ ‘ | ‘
me also nicht. Sonder- Volks-/Haupt- mittlere Anlern- Abschluss Meister

schule schule Reife ausbildung Lehrausbildung Fachschul

Allgemeinbildender Schulabschluss Berufsabschluss

Alkoholikerln und drogenabhéngig Mittelwert N Mittelwert
kein nasser Alkoholiker, Drogen unbekannt

kein nasser Alkoholiker, drogenabhéngig
kein nasser Alkoholiker, nicht

drogenabhéngig

nasser Alkoholiker, Drogen unbekannt
nasser Alkoholiker, drogenabhéngig
nasser Alkoholiker, nicht drogenabhéngig
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13.27 Jiingere haben kiirzere Wohnungslosigkeiten.

Dauer des letzten Wohnungsverlustes
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<284J. >=28J.

Daten der Studie: Die Annahme stimmt mit den Stu-
diendaten iiberein. Die beiden Boxplot-Darstellungen
links zeigen die Dauer der Wohnungslosigkeiten bei den
wohnungslosen KlientInnen. Die obere Abbildung zeigt
die gesamten Verteilungen, die untere Abbildung nur
den Ausschnitt von O bis 8 Jahren.

Es zeigt sich ein deutlicher Unterschied sowohl im
Mittelwert als auch beim Median. Jiingere Wohnungslo-
se bis 27 Jahre sind seit durchschnittlich 0,9 Jahren
(Mittelwert) bzw. 0,3 Jahren (Median) wohnungslos,
dltere Wohnungslose seit durchschnittlich 3,0 Jahren
(Mittelwert) bzw. 0,9 Jahren (Median).

Die erheblichen Unterschiede zwischen den Mittel-
werten und den Medianen sind auf die stark linksschie-
fen Verteilungen zuriickzufiihren, bei denen die hohen
Ausreilerwerte zu hohen Mittelwerten fiihren.

Altersgruppe

<28J. >=28 J.

Insgesamt

Mittelwert
Median
SD

N

13.28 Wohnungslose werden iiberwiegend durch Kiindigung/Raumung wegen Mietschulden

wohnungslos.

Daten der Studie: Die Annahme stimmt mit den Stu-
diendaten nur bedingt tiberein.

Die Abbildung rechts zeigt fiir die Wohnungslosen
unserer Stichprobe die rechtlichen Griinde des letzten
Wohnungsverlustes'.

Riaumungen wegen Mietschulden betreffen nur
11,7% der Stichprobe, Riumungen wegen anderer Prob-
leme (ggf. in Kombination mit Mietschulden) sind mit
9,2% fast ebenso haufig.

Kiindigungen durch den Vermieter und / oder Rau-

ohne Kiindigung ausgezogen

20,6%
Selbstkiindigung 12,8%

fristigerechte Kiindigung durch Vermieter

5,6%
fristlose Kiindigung durch Vermieter

14,0%

wegen Eig f

0,8%

huld 8,9%

wegen Mi

wegen anderer P 6,4%

mungen betrafen insgesamt nur 38,5% der KlientInnen,
Vergleichbar hiufig kommt es vor, dass KlientInnen oh-
ne Kiindigung ausziehen oder selbst kiindigen
(zusammen 33,4%).

ohne Kiindigung ausgezogen
Selbstkiindigung

fristlgerechte Kiindigung durch Vermieter
fristlose Kiindigung durch Vermieter
Raumung wegen Eigenbedarf

Raumung wegen Mietschulden

1. Bei der urspriinglichen Variablen waren
Mehrfachnennungen méglich, hier wurden die
hdufigsten Kombinationen zusammengefasst,
um Prozentsummen bilden zu kénnen.
Fehlend
Gesamt
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Raumung wegen anderer Probleme

Raumung wg. Mietschulden u. anderen Problemer
Sonstige
keine Angaben
Gesamt
unbekannt

wg. Mi u. Pr

2,8%

13,2%

Sonstige

keine Angaben 14,9%

5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

0%

Giltige

Haufigkeit Prozent  Prozente
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14 Teilgruppe: Weibliche Hilfesuchende

Bei neun Befragten fehlte die Angabe zum Geschlecht,
so dass in dieser Auswertung nur die Angaben von 1700
KlientInnen verwendet werden. 405 dieser Personen
sind weiblich (23,8%). Dieser Grundanteil ist in allen
Abbildungen dieses Kapitels mit einer blauen Geraden
markiert.

Die folgenden Auswertungen priifen nun fiir jede
erhobene Variable, ob es eine substanzielle Abweichung
von diesem Frauenanteil gibt. So zeigt beispielsweise
Abbildung 14.2 den Zusammenhang der Grofe der
Kommune mit dem Frauenanteil in unserer Stichprobe.
Es wird deutlich, dass in Kommunen zwischen 100.000
und 400.000 EinwohnerInnen unter den KlientInnen ein
hoherer Frauenanteil von 31,3% (100.000 bis 200.000
EinwohnerInnen) bzw. 27,7% (200.000 bis 400.000
Einwohnerlnnen) zu verzeichnen ist. In kleinen
Kommunen unter 100.000 Einwohnern findet sich unter
den Hilfesuchenden dagegen nur ein Frauenanteil von
17,8%. In Kommunen iiber eine Million Einwohner-
Innen sind sogar nur 4,1% der Hilfesuchenden weiblich.

Die Auswertungen dieses Kapitels sagen somit etwas
dariiber aus, in welchen Teilgruppen der Frauenanteil
hoher oder niedriger ist als in der Gesamtstichprobe.
Aus diesen Angaben ldsst sich entnehmen, mit welchen
Problemlagen wohnungslose Frauen besonders
konfrontiert sind oder wo besondere Stirken und
Moglichkeiten dieser Teilgruppe zu finden sind.
Allerdings kann aus den Abbildungen dieses Kapitels
nicht unmittelbar entnommen werden, welche
zahlenmédBige Bedeutung die jeweils diskutierte
Teilgruppe fiir die Gesamtpopulation der
wohnungslosen KlientInnen hat. So ist beispielsweise
die Gruppe der Hilfesuchenden aus Kommunen mit
100.000 bis 200.000 EinwohnerInnen, bei der wir den
hochsten Frauenanteil berichteten, mit 134 KlientInnen
von 1390 in dieser Auswertung nur eine kleine
Teilgruppe, die knapp 10% der Population umfasst.
Diese Bewertung der zahlenméfigen Stirken einzelner
Teilgruppen ist nicht das zentrale Thema dieses

Abbildung 14.1: Anteil Frauen in der Gesamtstich-
probe

Giiltige

Haufigkeit Prozent Prozente

weiblich 405
mannlich 1295

Gesamt 1700 99,5 100,0
Fehlend unbekannt 9 5
Gesamt 1709 100,0

Abbildung 14.2: Griofle der Kommune

< 100.000

100 - 199.999

200 - 399.999

400 - 999.999

1.000.000 und mehr

0,0% 5,0% 10,0% 15,0% 20,0% 25,0% 30,0% 35,0%

Geschlecht

weiblich  méannlich  Gesamt

GroBe der < 100.000 348
Kommune 17,8% 82,2% 100,0%
100 - 199.999 42 92 134
31,3% 68,7% 100,0%
200 - 399.999 119 310 429
27,7% 72,3% 100,0%
400 - 999.999 105 300 405
25,9% 74,1% 100,0%
1.000.000 und mehr 3 71 74
41% 95,9% 100,0%
331 1059 1390
23,8% 76,2% 100,0%
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Kapitels. Mit diesen Fragestellungen befassen sich die
Kapitel 6 bis 11 dieses Berichts.

Auffillig ist der niedrige Frauenanteil in den stationiren
Einrichtungen (Abbildung 14.3). Demgegeniiber sind
die Frauenanteile in den ambulanten Einrichtungen
etwas hoher als in der Gesamtstichprobe.

Abbildung 14.4 zeigt die Altersverteilung der
weiblichen Hilfesuchenden. Das Durchschnittsalter der
Frauen betrigt 34,9 Jahre (Mittelwert) bzw. 33,9 Jahre
(Median). Ein Viertel der Frauen sind 24,2 Jahre oder
jiinger, ein Viertel 42,7 Jahre oder élter. Somit sind die
Frauen im Durchschnitt 4,3 Jahre (Mittelwertsver-
gleich) bzw. 5,2 Jahre (Medianvergleich) jiinger als die
Minner.

Der Anteil verheirateter Frauen, die mit ihrem
Partner zusammenleben ist deutlich hoher als der Anteil
verheirateter Minner (Frauenanteil in dieser Gruppe
41,8%). Auch unter den Verheirateten, die getrennt von
ihrem Partner leben, ist der Frauenanteil hoher (39,8%).
In der groBen Gruppe der Ledigen sind die Frauen
dagegen mit 20,5% etwas unterreprésentiert.

Bei den Hilfesuchenden mit Kindern betrdgt der
Frauenanteil 33,5%, bei denen ohne Kinder dagegen nur
19,4%. Die Frauen unserer Stichprobe haben im
Durchschnitt 1,05 Kinder, die Ménner dagegen nur
0,57.

Einen erheblich héheren Frauenanteil finden wir bei
den KlientInnen mit ausldndischer Staatsangehorigkeit.
Unter den EU-Biirgern ist der Frauenanteil mit 37,1%
um 13,4% hoher als in der Gesamtstichprobe, unter den
Klientlnnen mit anderer Staatsangehorigkeit sogar um

Abbildung 14.4: Alterverteilung der Frauen

40

30+

20+

101

15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80

Alter

72

Abbildung 14.3: Angebot der Einrichtungen

and., amb. u. stat.

ambulant

and. u. amb.

ohne Angaben

amb. u. stat.

amb. u. teilstat.

stationar

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Geschlecht

weiblich  maénnlich  Gesamt

ohne Angaben 42 122 164
25,6% 74,4% 100,0%

stationar 5 82 87
5,7% 94,3% 100,0%

ambulant 233 663 896
26,0% 74,0% 100,0%

amb. u. stat. 24 74 98
24,5% 75,5% 100,0%

amb. u. teilstat. 12 47 59
20,3% 79,7% 100,0%

and. u. amb. 40 114 154
26,0% 74,0% 100,0%

and., amb. u. stat. 37 76 113
32,7% 67,3% 100,0%

Gesamt 393 1178 1571
25,0% 75,0% 100,0%
Mittelwert 34.9
Median 33.9
Standardabweichung 12.2
Minimum 15.9
Maximum 81.8
Perzentile 25 24.2
50 33.9
75 42.7
Giiltig 394

Fehlend 11
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Abbildung 14.5: Altersverteilungen von Ménnern
und Frauen

100

80+

601

Alter

40

20

395 1275

mannlich

zZ ©
1l

weiblich

Geschlecht
weiblich maénnlich Insgesamt
Mittelwert
Median
LEV )]
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Abbildung 14.6: Familienstand

ledig

verheiratet,
zusammenlebend

verheiratet, getrennt

verwitwet

geschieden

0,0% 50% 10,0% 150% 20,0% 25,0% 30,0% 350% 40,0% 45,0%

Geschlecht
weiblich  maénnlich Gesamt
ledig 223 866 1089
20,5% 79,5% 100,0%

verheiratet, 23 32 55
zusammenlebend

41,8% 58,2% 100,0%
verheiratet, getrennt 45 68 113
39,8% 60,2% 100,0%
verwitwet 9 18 27
33,3% 66,7% 100,0%
geschieden 93 281 374
24,9% 75,1% 100,0%
keine Angaben 7 14 21
33,3% 66,7% 100,0%
Gesamt 400 1279 1679
23,8% 76,2% 100,0%

Abbildung 14.7: Anzahl Kinder

Geschlecht

weiblich maéannlich Gesamt
192 798 990

19,4% 80,6% 100,0%
ja 191 379 570
33,5% 66,5% 100,0%
Gesamt 383 1177 1560

24,6% 75,4% 100,0%

Anzahl Kinder
Geschlecht

weiblich maénnlich Insgesamt

Mittelwert

Median

SD 1,12
N 383 1177 1560

Abbildung 14.8: Staatsangehorigkeit

deutsch

EU

sonstige

staatenlos

keine Angabe

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Geschlecht

weiblich maénnlich Gesamt
334 1178 1512

22,1% 77,9% 100,0%
EU 13 22 35
37,1% 62,9% 100,0%
sonstige 52 62 114
45,6% 54,4% 100,0%
staatenlos 1 3 4
25,0% 75,0% 100,0%
keine Angabe 2 15 17
11,8% 88,2% 100,0%
Gesamt 402 1280 1682
23,9% 76,1% 100,0%

73



GOE

Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004

21,6% hoher (45,6%). So zeigt sich beim

Einwanderungsstatus (Abbildung 14.9,
folgende Seite) auch ein erheblich
hoherer Frauenanteil wunter den

Asylsuchenden / Fliichtlingen (48,7%)
und den Eingebiirgerten (48,4%). Beide
Gruppen zusammen umfassen allerdings
nur 4,7% der Gesamtstichprobe und
10,0% der Frauen.

Frauen kommen deutlich iiberdurch-
schnittlich oft aus Migrationsfamilien
(Abbildung 14.10). Sowohl unter den
Klientlnnen der ersten und zweiten
Migrationsgeneration lag der Frauenanteil
mit 35,9% um 12,1% iiber den erwarteten
23,8%.

Es zeigen sich im Vergleich zur
Gesamtstichprobe keine interpretierbaren
Unterschiede bei den Frauen hinsichtlich
allgemeinem Schulabschluss (Abbildung
14.11) oder Berufsabschluss (Abbildung
14.12). Wir finden etwas hohere Anteile
bei in Klientlnnen ohne Schulabschluss
und bei den Klientlnnen mit Fachhoch-
schulreife oder Abitur. Ebenfalls bei der
Berufsausbildung zeigen sich diese leicht
erhohten Anteile bei den Klientinnen
ohne abgeschlossene Berufsausbildungen

Abbildung 14.10: Migrations-Familie

Geschlecht
weiblich  mannlich  Gesamt
keine Migration 186 699 885

21,0% 79,0% 100,0%
1. Generation 46 82 128
35,9% 64,1% 100,0%
2. Generation 14 25 39
35,9% 64,1% 100,0%
keine Angaben 46 172 218
21,1% 78,9% 100,0%
Gesamt 292 978 1270
23,0% 77,0% 100,0%
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Abbildung 14.9: Einwanderungs-Status

Asylsuchend/Flichtling

Aussiedler(in)

Eingebiirgerte(r)

Sonstige

Keine Angabe

Trifft nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%
Geschlecht
weiblich maénnlich Gesamt
Asylsuchend / 19 20 39
Fltichtling 48,7% 51,3% 100,0%
Aussiedler(in) 5 30 35
14,3% 85,7% 100,0%
Eingebiirgerte(r) 15 16 31
48,4% 51,6% 100,0%
Sonstige 23 35 58
39,7% 60,3% 100,0%
Keine Angabe 7 41 48
14,6% 85,4% 100,0%
Trifft nicht zu 272 997 1269
21,4% 78,6% 100,0%
Gesamt 341 1139 1480
23,0% 77,0% 100,0%

keine Migration

1. Generation

2. Generation

keine Angaben

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%
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Abbildung 14.11: Allgemeinbildender Schulabschluss

ohne Abschluss

Sonderschule

Volks-/Hauptschule

Mittlere Reife, Realschule,
polytech. Oberschule

Fachhochschulreife

Abitur

Geschlecht

weiblich  maénnlich  Gesamt
ohne Abschluss

Sonderschule
Volks-/Hauptschule
Mittlere Reife, Realschule,
polytech. Oberschule
Fachhochschulreife

Abitur

Gesamt

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Abbildung 14.12: Berufsabschluss

Geschlecht

ohne Abschluss

Anlernausbildung

Abschluss Lehrausbildung

Meister, Techniker,
Fachschulabschluss

Fachschule ehem. DDR

FH-Abschluss

Hochschulabschluss

sonstiger Abschluss

keine Angaben

trifft nicht zu

weiblich maénnlich  Gesamt
Anlernausbildung

Abschluss
Lehrausbildung

Meister, Techniker,
Fachschulabschluss
Fachschule ehem. DDR

FH.Abschluss

Hochschulabschluss

sonstiger Abschluss

ohne Abschluss

keine Angaben

trifft nicht zu
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35% 40%  45¢ JlEEEEl
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und den hochsten Ausbildungen (FH- oder
Hochschulabschluss). Auffillig ist auch der
hohe Anteil ohne Angaben zum Berufs-
abschluss.

Die Abbildungen 14.13 und 14.14 zeigen fiir
die Frauen den Zusammenhang zwischen den
Schul- und Berufsabschliissen und der
Herkunft aus einer Migrationsfamilie.
Besonders bei den Schulabschliissen wird
deutlich, dass die Klientinnen, die aus einer
Migrationsfamilie kommen, hiufiger iiber
eine bessere Schulausbildung verfiigen, als
die Klientinnen ohne Migrationshintergrund.
Ein &hnlicher Befund deutet sich fiir die
Berufsausbildung an, da aber die qualifizier-
teren Berufsabschliisse in unserer Stichprobe
sehr selten sind, reichen die Daten nicht aus,
um diese Vermutung zu erhérten.

Bei den KlientInnen, die iiber eine eigene
Wohnung mit Mietvertrag verfiigen, ist der
Frauenanteil mit 38,5% deutlich hoher als
unter den wohnungslosen KlientInnen
(Frauenanteil 20,2%). Wie die zweite Tabelle

Abbildung 14.13: Schulabschluss und Migrations-Familie

ohne Abschluss

Sonderschule

Volks-/Hauptschule

10,7%

Mittlere Reife, Realschule,
polytech. Oberschule

Fachhochschulreife

Abitur

Gesamt ,1%

AL B e e e L e o e e L o e e e L s
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Migrationsfamilie
keine
Migration 1. Generation 2. Generation Gesamt

ohne Abschluss

Sonderschule

Volks-/Hauptschule

Mittlere Reife, Realschule,
polytech. Oberschule
Fachhochschulreife

Abitur

Gesamt

Abbildung 14.14: Berufsabschluss und Migrations-Familie

ohne Abschluss

Anlernausbildung

Abschluss Lehrausbildung

Meister, Techniker,
Fachschulabschluss

Fachschule ehem. DDR

FH-Abschluss

Hochschulabschluss
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keine Angaben
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Migrationsfamilie
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in Abbildung 14.15 zeigt, betrigt in unserer Stichprobe
unter den Frauen der Anteil von Klientlnnen mit
Wohnung 36,6%, wihrend er unter den Ménnern nur bei
18,7% liegt.

Abbildung 14.16 =zeigt einen auffilligen Alters-
unterschied zwischen den wohungslosen Klientlnnen

Abbildung 14.15: KlientIn hat Wohnung (schrift-
licher oder miindlicher Mietvertrag) und wohnt dort

nein

keine Angabe

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Frauenanteile bei Wohnungslosen und nicht Wohnungs-
losen:

Geschlecht

weiblich maénnlich Gesamt
ja 147 235 382

38,5% 61,5% 100,0%
nein 250 989 1239
20,2% 79,8% 100,0%
keine Angabe 5 33 38
13,2% 86,8% 100,0%
Gesamt 402 1257 1659
24.2% 75,8% 100,0%

Anteile Wohnungsloser bei Frauen und Mannern:

Geschlecht
weiblich maénnlich Gesamt

ja

nein

keine Angabe

Gesamt

und den Klientlnnen mit Wohnung. Betrachtet man die
Stichprobe als Ganzes, so sind die wohnungslosen
KlientInnen mit durchschnittlich 37,5 Jahren
(Mittelwert) im Mittel um 3,2 Jahre jiinger als die
KlientInnen mit Wohnung (Mittelwert 40,7 Jahre). Die
Aufteilung nach Geschlecht zeigt aber, dass dieser

Abbildung 14.16: Altersverteilungen von wohnungslo-
sen und nicht wohnungslosen Frauen und Ménnern
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701
60!
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Alter

40

301 _|Hat Wohnung
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N= 142 244 231 975
weiblich mannlich

Klientln hat Wohnung (schriftlicher
oder miindlicher Mietvertrag) und
wohnt dort

Geschlecht ja nein
weiblich

mannlich
Insgesamt
weiblich
mannlich
Insgesamt
weiblich
mannlich
Insgesamt
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Insgesamt

Insgesamt
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Altersunterschied bei den Frauen deutlicher ausgeprigt
ist als bei den Minnern. Bei den Frauen betrigt die
Altersdifferenz der Mittelwerte 7,2 Jahre, bei den
Minnern nur 2,7 Jahre.

Unter den Erstauftritten ist der Frauenanteil mit 26,8%
leicht erhoht, unter den Wiederauftritten im laufenden
Jahr niedriger (19,8%).

Ensprechend den Auswertungen zum Anteil der
wohungslosen Frauen zeigt auch Abbildung 14.18,
welche die Daten der Variable ,,Wohungsnotfille*
wiedergibt, dass Frauen iiberdurchschnittlich hiufig .,
unmittelbar von Obdachlosigkeit bedroht* sind oder ,,in
unzumutbaren Wohnverhiltnissen leben, aber
seltener ,,von Obdachlosigkeit betroffen* oder ,,ins-
titutionell untergebracht* sind. Mit 33,8% sind unter
den Klientlnnen, die nicht als Wohnungsnotfall
klassifiziert wurden, iiberdurchschnittlich viele Frauen.

Die Klientlnnen, bei denen als Ausloser fiir den

Abbildung 14.17: Auftrittsart

Erstauftritt

Wiederauftritt

Wiederauftritt im
laufenden Jahr

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Geschlecht

weiblich maénnlich  Gesamt
keine Angabe 4 50 54

7,4% 92,6% 100,0%

Erstauftritt 261 712 973
26,8% 73,2% 100,0%

Wiederauftritt 100 362 462
21,6% 78,4% 100,0%

Wiederauftritt im 35 142 177
laufenden Jahr 19,8% 80,2% 100,0%

Gesamt 400 1266 1666
24,0% 76,0% 100,0%
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letzten Wohungsnotfall ,,Gewalt durch den Partner*
angegeben war, sind zu mehr als drei Viertel Frauen
(77,6%, vgl. Abbildung 14.19). Ebenfalls iiberdurch-
schnittlich viele Frauen finden sich bei den Auslosern ,,
Streit / Konflikt“, ,,Auszug aus der elterlichen
Wohung®, ,,Trennung / Scheidung* oder ,,Krankenhaus-
Aufenthalt”. Unter den Klientlnnen, die ,,Arbeitsplatz-
verlust / -wechsel* als Ausloser ihrer Wohungslosigkeit
angegeben haben, ist der Frauenanteil dagegen nur
3,2%. Abbildung 14.20 zeigt die drei Ausloser mit den
hochsten Frauenanteilen nach Migrationshintergrund
differenziert. Es wird deutlich, dass bei dem Ausloser ,,
Auszug aus der elterlichen Wohnung® der Anteil von
Frauen mit Migrationshintergrund erhoht ist (38,9%
gegeniiber 24,4% bei den Frauen insgesamt).

Bei den wohnungslosen Frauen betrigt die Dauer der
letzten Wohnungslosigkeit mit durchschnittlich 1,3
Jahren (Mittelwert) bzw. 0,3 Jahren (Median) weniger

Abbildung 14.18: Wohnungs-Notfall

von Obdachlos.
betroffen

Institutionell
untergebracht

unmittelbar von
Obdachlos. bedroht

unzumutbare
Wohnverhaltnisse

keine Angaben

kein Wohnungsnotfall

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Geschlecht
weiblich  mannlich

Gesamt

von Obdachlos. betroffen 191 807 998
19,1% 80,9% 100,0%
Institutionell 26 111 137
untergebracht
19,0% 81,0% 100,0%
unmittelbar von 61 121 182
Obdachlos. bedroht 33,5% 66,5% 100,0%
unzumutbare 32 42 74
Wohnverhiltnisse 43,2% 56,8% 100,0%
keine Angaben 5 29 34
14,7% 85,3% 100,0%
kein Wohnungsnotfall 80 157 237
33,8% 66,2% 100,0%
Gesamt 395 1267 1662
23,8% 76,2% 100,0%
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Abbildung 14.19: Ausloser fiir den letzten Woh-
nungsnotfall / Wohnungsverlust
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Wohnung 100,0%

72 198 270

TR 26,7% 73.3% 100,0%

181

Ortswechsel 100,0%

21 81 102
20,6% 79,4% 100,0%

keine Angabe

Mitwohnmaglichkeit beendet

126

Arbeitsplatzverlust / -wechsel 100,0%

80%

Abbildung 14.20: Ausloser fiir den letzten Woh-
nungsnotfall / -verlust und Migrations-Familie
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Abbildung 14.21: Dauer des letzten Wohnungsverlustes (nur Wohnungslose)

Dauer des letzten Wohnungsverlustes

60 7
50 | x
1 ¥
40 ¢
30
1 *
] ¥
10 4 3
0: 4§;
N = 190 743
weiblich mannlich

weiblich

Mittelwert

Median
SD
\|

Dauer des letzten Wohnungsverlustes

:= 150

weiblich mannlich

Geschlecht
mannlich

Insgesamt

79




GOE

Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004

als die Hilfte der Dauern bei den Minnern. Auch ist die
Datenverteilung wieder sehr linksschief, so dass der
Median eine bessere Aussage zur durchschnittlichen
Wohnungslosigkeit gibt als der Mittelwert.

Die Frauen verloren hiufiger ihre Wohnung im Bereich
des ortlichen Trégers, in einem der neuen Bundeslidnder
oder auBerhalb der BRD (vgl. Abbildung 14.22), aber
seltener im Bundesland des Hilfeanbieters oder in einem
anderen Bundesland der ehemaligen BRD.

Abbildung 14.23 zeigt, dass Frauen in der letzten
Woche vor Hilfebeginn seltener Platte machten, in einer
Ubernachtungsstelle oder stationiren Einrichtung nach
§ 72 BSHG waren, als aufgrund ihres Anteils an der
Gesamtstichprobe zu erwarten wire. Auch kommen sie
seltener aus einer Justizvollzugsanstalt oder einer
Obdachlosenunterkunft. Uberdurchschnittlich  héufig
lebten sie vor der Hilfenachfrage in einer Wohnung mit
Mietvertrag (40,8%), bei Partnern, Freunden oder

Abbildung 14.22: Ort des letzten Wohnungsverlustes'

ortlicher Trager

Uberortlicher Trager

Bundesland

anderes Bundesland
(alte Lander)

anderes Bundesland
(neue Lander)

auBerhalb der BRD

Angabe nicht méglich

keine Angabe

35% 40% 45%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Geschlecht

weiblich  maénnlich Gesamt

ortlicher Trager 183 492 675
27,1% 72,9% 100,0%
liberortlicher Trager 34 157 191
17,8% 82,2% 100,0%
Bundesland 9 71 80
11,3% 88,8% 100,0%
anderes Bundesland 39 235 274
(alte Lander) 14,2% 85,8% 100,0%
anderes Bundesland 16 47 63
(neue Léander) 25,4% 74,6% 100,0%
auBerhalb der BRD 12 18 30
40,0% 60,0% 100,0%
Angabe nicht moglich 4 47 51
7,8% 92,2% 100,0%
keine Angabe 29 68 97
29,9% 70,1% 100,0%
Gesamt 326 1135 1461
22,3% 77,7% 100,0%
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Bekannten (29,0%) oder bei ihren Eltern (27,1%).

Es gibt keine interpretierbaren Unterschiede bei den
Frauenanteilen hinsichtlich des rechtlichen Grundes des
letzten Wohungsverlustes, bei der Wohnhistorie, bei der
Héufigkeit des Wohnungsverlustes oder bei der Anzahl
der Wohnsituationen in der letzten Woche vor
Hilfebeginn.

Der Gesundheitsstatus von Minnern und Frauen
unterscheidet sich kaum: Die Frauenanteile unter den
Gesunden sowie den akut und chronisch Kranken
entsprechen weitgehend dem Frauenanteil der
Gesamtstichprobe. Unter den Schwerbehinderten sind
die Frauen mit 20,7% leicht unterreprisentiert.

Bei den Suchtproblemen stellen die Frauen mit
Ausnahme der Tablettensiichtigen jeweils nur Anteile,
die entweder ihrem Prozentsatz in der Gesamtstichprobe
entsprechen (Drogenabhingige oder Substituierte mit
oder ohne Beikonsum) oder die deutlich geringer sind
(nasse oder trockene Alkoholiker, Drogen-User,

Abbildung 14.23: Uberwiegende Wohnsituation vor
Hilfebeginn

Platte, StraBe, Zelt
Ubernachtungsstelle

stat. Einrichtung §72 BSHG
JVA

Obdachlosenunterkunft

Wohnung mit Mietvertrag
bei Partnerin, Freundin, Bekannten
Eltern

drohender Verlust der Wohnsituation

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Geschlecht
weiblich maéannlich  Gesamt
Platte, StraBe, Zelt 37 262 299
12,4% 87,6% 100,0%
Ubernachtungsstelle 14 81 95
14,7% 85,3% 100,0%
stat. Einrichtung §72 9 52 61
BSHG 14,8% 85,2% 100,0%
JVA 4 59 63
6,3% 93,7% 100,0%
Obdachlosenunterkunft 9 83 92
9,8% 90,2% 100,0%
Hotel, Pension 13 32 45
28,9% 71,1% 100,0%
Wohnung mit Mietvertrag 104 151 255
40,8% 59,2% 100,0%
bei Partnerin, Freundin, 115 282 397
Bekannten 29,0% 71,0% 100,0%
Eltern 13 35 48
27,1% 72,9% 100,0%
drohender Verlust der 11 33 44
Wohnsituation 25,0% 75,0% 100,0%
Gesamt 329 1070 1399
23,5% 76,5% 100,0%
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Abbildung 14.24: Gesundheitsstatus Abbildung 14.26: Gesundheitliche Situation
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Abbildung 14.25: Suchtprobleme
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drztlicher Behandlung. Bei den Pflegebediirftigen und
den Diabetikern ist der Frauenanteil gering, diese
Gruppen bestehen in unserer Stichprobe allerdings auch
nur aus jeweils sehr wenigen KlientInnen.

Bei den KlientInnen mit regelmidBigem Einkommen und
mit einem eigenen Bankkonto ist der Frauenanteil hoher
als bei den KlientInnen ohne regelmifiges Einkommen
oder ohne eigenes Bankkonto (Abbildung 14.27).

Das durchschnittliche Monatseinkommen der Frauen
liegt mit 512,58 € (Mittelwert) um ca. 70 € iliber dem
der Miénner. Die Gleichheit der Mediane beider
Verteilungen (400 € bei Frauen und Minnern) zeigt,
dass dieser Vorteil der Frauen eher durch die Existenz
einiger hoherer Einkommen entsteht, als dadurch, dass
alle Frauen ca. 70 € mehr verdienen als die Manner.

Unter den EmpfingerInnen von Lohn und Gehalt
sowie von Renten und Pensionen sind mehr Frauen als
in der Gesamtstichprobe, bei den Klientlnnen ohne

Abbildung 14.27: RegelméBiges monatliches Ein-
kommen und eigenes Bankkonto

regelmaBiges monatl.
Einkommen

kein regelmaBiges
monatl. Einkommen

eigenes Bankkonto

kein eigenes
Bankkonto

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

RegelmidBiges monatliches Einkommen:

Geschlecht
weiblich  mannlich

Gesamt

ja 248 673 921
26,9% 73,1% 100,0%
nein 146 586 732
19,9% 80,1% 100,0%
Gesamt 394 1259 1653
23,8% 76,2% 100,0%

Eigenes Bankkonto:

Geschlecht
weiblich  maénnlich

ja 233 444 677
34,4% 65,6% 100,0%
nein 116 738 854
13,6% 86,4% 100,0%
weiB nicht 33 57 90
36,7% 63,3% 100,0%
Gesamt 382 1239 1621
23,6% 76,4% 100,0%
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Einkommen ist der Frauenanteil niedriger, ebenso bei
den SozialhilfeempfangerInnen und den Empfangerln-
nen von Einkommen nach SGB III. (vgl. Abbildung
14.29).

Frauen haben im Durchschnitt 681 € Schulden bei
Zugang, Minner 2.500 € (vgl. Abbildung 14.30), je-
weils Median. Die Mittelwerte liegen mit 6.882 € bei
den Frauen und 10.994 € bei den Minnern erheblich
hoher, sind aber wegen der starken Abweichung von
einer Wertenormalverteilung nicht interpretierbar. Es
zeigt sich aber, dass der Anteil der Frauen bei den
KlientInnen mit 2.500 € Schulden oder mehr niedriger
liegt, als aufgrund ihres Gesamtanteils an der Stichprobe
zu erwarten wire (siehe Abbildung 14.31).

Frauen sind seltener arbeitslos gemeldet oder
arbeitslos aber nicht als solche gemeldet, als Ménner
(Abbildung 14.32). Besonders hoch ist der Frauenanteil
aber in der Gruppe, fiir die diese Frage nicht zutrifft

Abbildung 14.28: RegelméBiges monatliches Ein-
kommen
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Abbildung 14.29: Einkommensart
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Abbildung 14.30: Schulden bei Zugang
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Abbildung 14.31: Schuldengruppen
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Abbildung 14.32: Arbeitslosigkeit
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(39,5%). So sind 39,2% derjenigen, die in den letzten 3
Jahren Auszubildende, SchiilerInnen und StudentInnen
waren, Frauen (Abbildung 14.33). Mit 31,3% der
damaligen Angestellten und Beamten stellen die Frauen
auch in dieser Gruppe einen {iiberdurchschnittlichen
Anteil. Frauen waren {iiberdurchschnittlich héufig
unbefristet in Teilzeit beschiftigt (44,4% Frauenanteil
in dieser Gruppe, vgl. Abbildung 14.34) oder nahmen
an einer Mallnahme nach BSHG teil (38,5%).
Allerdings sind diese beiden Spitzenwerte statistisch
sehr unsicher, da beide Gruppen insgesamt sehr gering
besetzt sind (27 bzw. 26 Klientlnnen). Die Dauer der
Erwerbstitigkeit unterscheidet sich zwischen Méinnern
und Frauen nicht deutlich (siehe Abbildung 14.35).

Ein Vergleich der verschiedenen Griinde, warum die
Klientlnnen nicht erwerbstitig waren (Abbildung
14.36), zeigt hohe Frauenanteile bei ,Kindererzie-
hung* (95,9%), ,,personliche / familidre Verpflichtun-

Abbildung 14.33: Erwerbstitigkeit in den letzten 3
Jahren

nicht

Azubi, Schiilerin,
Studentin

Angestellte, Beamte

Arbeiterln, ungelernt

Abeiterln, angelernt

Facharbeiterin

Umschulung,
Fortbildung

keine Angabe

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Geschlecht

weiblich  maénnlich  Gesamt
nicht 138 467 605
22,8% 77,2% 100,0%

Azubi, Schiilerin, Studentin 29 45 74

39,2% 60,8% 100,0%
Angestellte, Beamte 30 66 96
31,3% 68,8% 100,0%
Arbeiterin, ungelernt 53 185 238
22,3% 77,7% 100,0%
Abeiterln, angelernt 25 132 157
15,9% 84,1% 100,0%
Facharbeiterin 3 79 82
3,7% 96,3% 100,0%
Umschulung, Fortbildung 31 97 128
24,2% 75,8% 100,0%
keine Angabe 31 104 135
23,0% 77,0% 100,0%
Gesamt 340 1175 1515
22,4% 77,6% 100,0%
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gen* (46,7%) und ,schulische / berufliche Ausbil-
dung® (39,3%). Im Vergleich zu den Ménnern nannten
nur wenige Frauen ,,Ruhestand (Frauenanteil 14,3%), ,,
Erwerbstitigkeitsaufnahme in Kiirze* (15,8%) oder ,,
arbeitslos / arbeitssuchend” (16,2%). (Die Antwort ,,
arbeitslos / arbeitssuchend ist die sowohl von Frauen
als auch von Minnern mit Abstand hiufigstgenannte.
144 Frauen, das sind 35,6% aller Frauen, nannten diesen
Grund. Dennoch ist in dieser Gruppe der Frauenanteil
mit 16,2% niedriger als in der Gesamtstichprobe.)

Es gibt keine signifikanten Unterschiede bei den
Frauenanteilen zwischen Arbeitslosen und Beschiftig-
ten oder hinsichtlich der bisherigen Dauer der Arbeits-
losigkeit.

Frauen leben erheblich héufiger als Ménner allein-
stehend mit Kindern (Frauenanteil in dieser Gruppe:
72,1%, siehe Abbildung 14.37), in Gruppe mit Hund

Abbildung 14.34: Art dieser Erwerbstiitigkeit

unbefristet, Vollzeit
unbefristet, Teilzeit
befristet, Vollzeit
betristet, Teilzeit
Beschéftigungsverhéltnis
MaBnahme nach SGB Il
MaBnahme nach BSHG
Umschulung, Fortbildung

trifft nicht zu
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weiblich  maénnlich Gesamt
unbefristet, Vollzeit 50
17,4% 82,6% 100,0%
unbefristet, Teilzeit 12 15 27
44,4% 55,6% 100,0%
befristet, Vollzeit 27 130 157
17,2% 82,8% 100,0%
betristet, Teilzeit 10 28 38
26,3% 73,7% 100,0%
Beschiftigungsverhéltnis 12 43 55
21,8% 78,2% 100,0%
MaBnahme nach SGB Il 9 33 42
21,4% 78,6% 100,0%
MaBnahme nach BSHG 10 16 26
38,5% 61,5% 100,0%
Umschulung, Fortbildung 5 17 22
22,7% 77,3% 100,0%
trifft nicht zu 171 577 748
22,9% 77,1% 100,0%
Gesamt 306 1096 1402
21,8% 78,2% 100,0%
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Abbildung 14.35: Dauer dieser Erwerbstitigkeit Abbildung 14.36: KlientIn nicht erwerbstitig we-
gen... (ohne Erwerbstiitige)
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Abbildung 14.37: Soziale Situation
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(60,0%) als Paar mit Kindern 52,1%) oder als Paar ohne
Kinder (48,1%). Die absolut stirkste Gruppe der
Alleinstehenden ohne Kinder weist nur einen
unterdurchschnittlichen Frauenanteil von 17,0% auf.

Abbildung 14.38 zeigt, dass Frauen héufiger soziale
Kontakte pflegen als Ménner. Dies gilt ganz besonders
fir den Kontakt zu den Kindern, der bei Frauen im
Durchschnitt héufiger als mehrmals monatlich, bei
Minnern im Schnitt aber nur etwas hédufiger als einmal
pro Jahr stattfindet. Unter den wenigen KlientInnen, die
an Kursen teilnehmen oder aktive Kirchenmitglieder
sind, ist der Frauenanteil ebenfalls hoher als in der

Abbildung 14.38: Bestehende soziale Kontakte

Gesamtgruppe. Andere Aktivititen wie beispielsweise
die Teilnahme an tagesstrukturierenden MafBnahmen,
werden von den Frauen dagegen unterdurchschnittlich
wahrgenommen.

Abbildung 14.39 fasst die Anmerkungen zusammen,
welche die SozialarbeiterInnen zu einigen Frauen in den
Fragebogen festhielten.
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e 'Sozialarbeiterlnnen anderer
Dienststellen

Kontakt zu Kindern

© weiblich O maénnlich = Insgesamt

weiblich mannlich  Insgesamt
. Mittelwert 4,3 3,7 3,8
Kontakt zu Freunden innerhalb der Szene Anzahl 137 691 828

als Drogenabhangiger Kontakt zu
drogenfreien Personen

Kontakt zu Kindern

Mittelwert 3,6 3,1 3,2
Anzahl 50 198 248

Mittelwert 41 2,2 2,8
Anzahl 171 411 582

Kontakt zu (Ehe-)Partner(in)

Mittelwert 3,0 1,9 2,2
Anzahl 106 329 435

(1=kein Kontakt, 2=einmal pro Jahr, 3=mehrmals jahrlich, 4=mehrmals monatlich, 5=mehrmals
86 wochentlich)
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Abbildung 14.39: Freie Anmerkungen

Art der Erwerbsfihigkeit ist nicht feststellbar.
Asylsuchende aus Afrika, illegaler Aufenthalt.
Deutschkenntnisse der Klientin waren sehr schlecht.
Austiillen des gesamten Bogens unmoglich.

Die Frau war bereit Angaben zu machen, doch die
Lange des Fragebogens iiberforderte sie und war in
der Situation nicht angebracht (nach einer Beratung,
mit 3 Monate altem Siugling, der quengelte. IThr
Fahrer wartete vor dem Haus).

Die Klientin kommt, weil sie glaubt, aus eigener
Kraft nicht aus den Geldsorgen heraus zu kommen.
Selbst zu kleinsten Ratenzahlungen sei sie nicht in
der Lage. Sie sucht seit lingerem schon erfolglos
Arbeit, wiinscht sich nun Stelle, die ihr ein Darlehen
gewihrt (Sozialhilfe reicht ihr nicht, um diverse
Rechnungen zu bezahlen).

Die Person gehort nicht zur Szene, was auch immer
das bedeuten mag, hat aber Kontakte.

Die Wohnung von Frau F. ist innerhalb eines reich-
lichen Jahres zweimal abgebrannt. Nach dem ersten
Brand hat sie einen neue Wohnung bekommen.
Jetzt will der Vermieter nicht mehr an sie vermie-
ten. Ihr Partner befindet sich in Haft, weil er sie ge-
schlagen hat. Zur Zeit lebt sie allein in der Obdach-
losenunterkunft der Stadt.

Ehepartner stimmt nicht genau, es ist der Lebensge-
fahrte.

Flucht aus Gewaltbeziehung. Frauenhausfall. Kin-
der noch beim Ehemann, Scheidung eingereicht.
Frau B. sucht Hilfe, um eine Angelegenheit mit dem
Vermieter zu regeln.

Frau lebt seit 8 Monaten in Deutschland, spricht
kein Deutsch und ihr Dolmetscher konnte bei Fra-
gen z.B. nach dem Sozialamt keine Auskunft geben
(wollte evtl. nicht).

Frau war nicht zur Mitarbeit zu gewinnen, da sie
mit den zwei jiingeren Kindern da war. Angaben
sind nach der Beratung erstellt worden.

Junge Frau hat sich vom Ehemann getrennt, lebt mit
Kind bei der Schwester, eine Wohnung bereits in
Aussicht.

Klient ist transsexuell.

Klientin hat in *** seit ca. 1 Jahr eine Wohnung;
davor 33 Jahre in ***. Sie hatte mit drei anderen
Personen eine Firma gegriindet, wofiir sie finanziell
allein gebiirgt hatte. Geschiftspartner sind ausge-
stiegen, Firma pleite. Klientin will Firma retten, alle
Ersparnisse verloren und in *** wohnungslos, iiber-
nachtet seit einigen Wochen in ihrem Biiro.

Klientin ist seit dem 14. Lebensjahr wohnungslos,
Mutter informierte das Jugendamt nicht dariiber.
Das Kind lebt bei einer Verwandten in Pflege.
Klientin lebte bis zum Wohnungsverlust mit ihrem
Partner in der Wohnung ihrer Oma. Sie hatte kein
eigenes Einkommen und wurde finanziell von ihrer
Oma und ihrem Partner unterstiitzt.

Klientin wurde anonym fiir eine Ubernachtung in
Frauennotwohnung aufgenommen, daher existieren
kaum Angaben.

Kommt, weil das Sozialamt eine vorgeleistete Kau-
tion zuriickfordert, die vom Vermieter jedoch
(angeblich zu Unrecht) einbehalten wurde.

Kommt, weil ihr Ex- Mann sie in ihrer Wohnung
bedroht.

Kommt, weil sie 3 Monatsmieten im Riickstand ist.
(Das Arbeitsamt hatte eine Zeitlang zuviel gezahlt
und behilt nun einfach ca. 200.- monatlich ein, die
ihr fiir die Miete fehlen. Sie liegt mit ihrem FEin-
kommen nun knapp unter dem Sozialhilfesatz.)
Komplettausfiillung des Bogens schwierig, da
Klientin extrem gestresst war.

Lebt mit Partner auf der Strafle, hat diesen auf der
Strafle kennen gelernt.

Sehr aktiv als ehrenamtliche Mitarbeiterin des Tier-
schutzvereins. Anlass des Besuches am 18.09.02 -
sie wollte Bekleidung aus der Kleiderkammer.

Sie wurde zwangsgerdumt und wurde am Tag des
Auftritts notuntergebracht.

Telefonische Befragung.

Telefonische Befragung.

Will mit Freundin zusammen ziehen.
Wohnungsnotfall: Sie hat ein Zimmer im Asylheim
fiir sich und drei Kinder.

Zu Frage 7.4 (weitere soziale Aktivititen: Teilnah-
me an einer Reise): Bordell im Ausland.

&7
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15 Teilgruppe: Junge Heranwachsende

Abbildung 15.1 zeigt die Altersverteilung der 1674
Klientlnnen, bei denen Altersangaben vorliegen. Von
diesen sind 407 Klientlnnen 27 Jahre alt oder jlinger
(23,8%). Diese Klientlnnen werden in diesem Kapitel
als ,junge Heranwachsende* hinsichtlich ihrer
Unterschiede gegeniiber der Gesamtstichprobe
untersucht. Die jungen Heranwachsenden sind im
Durchschnitt 23,0 Jahre alt (Mittelwert), wihrend die
Gesamtstichprobe einen Altersmittelwert von 38,3
Jahren hat.

Junge Heranwachsende kommen iiberdurchschnitt-
lich hidufig aus Kommunen mit 100.000-200.000
Einwohnern und selten aus Kommunen mit mehr als
einer Million Einwohner (vgl. Abbildung 15.2).

Es findet sich kein Zusammenhang zwischen der Art
des Angebots der Einrichtung (ambulant, stationir) und
dem Anteil der jungen Heranwachsenden.

Unter den Frauen findet sich ein deutlich erhohter
Anteil junger Heranwachsender (sieche Abbildung 15.3):
35% der Frauen sind 27 Jahre alt oder jlinger. Ebenfalls

Abbildung 15.1: Altersverteilung der Gesamtstich-
probe
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bis 27 Jahre 407 23,8
28 Jahre und élter 1267 741
Gesamt 1674 98,0 100,0
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Gesamt 1709 100,0

Giiltig

Altersgruppe
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auffillig ist der hohe Anteil junger Klientlnnen unter
den Muslimen unserer Stichprobe (42,9% der Muslime
sind 27 Jahre alt oder jiinger, siche Abbildung 15.4).
Wie die folgende Abbildung 286 zeigt, gibt es dabei
einen Zusammenhang zwischen der Konfession und
dem Geschlecht: Unter den weiblichen Muslimen sind
sogar 54,5% 27 Jahre oder jiinger, wihrend bei den
minnlichen Muslimen dieser Anteil nur 36,6%
betragt.

Abbildung 15.2: Grofe der Kommune

< 100.000 17,0%
100 - 199.999 33,8%
200 - 399.999 26,2%
400 - 999.999 28,0%
1.000.000 und mehr | 6,8%
o6 s 1% 18% 2% 28% 0% %%

Altersgruppe

28 Jahre

bis 27 Jahre und dlter Gesamt

< 100.000 56 274 330
17,0% 83,0% 100,0%
100 - 199.999 45 88 133
33,8% 66,2% 100,0%
200 - 399.999 112 316 428
26,2% 73,8% 100,0%
400 - 999.999 112 288 400
28,0% 72,0% 100,0%
1.000.000 und mehr 5 69 74
6,8% 93,2% 100,0%
Gesamt 330 1035 1365
24.2% 75,8% 100,0%
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Abbildung 15.3: Geschlecht Abbildung 15.4: Konfession
evangelisch 25,4%
weiblich 35,0% katholisch 21,6%
muslimisch 42,9%
sonstige 15,8%
maénnlich 21,1% ' ' ' ohne 19,8%
keine Angabe 25,7%
0% 5“% 1 (;% 1 5‘% 2(;% 25‘% 3(;% 35‘% 40% 0% 5;/c 1 (;% 1 5‘% 2(;% 25‘% 3(;% 35‘% 4(;% 45%

Altersgruppe

bis 27 Jahre 28 Jahre und alter
weiblich 394

Altersgruppe
28 Jahre

bis 27 Jahre und alter
65,0% 100,0% evangelisch 133 391 524
mannlich 1007 1276: 25.4% 74.6% 100,0%
cesamt 718223/ 1‘1";’700/“ katholisch 72 262 334
75.6% 100,0% 21,6% 78,4% 100,0%
muslimisch 27 36 63
42,9% 57,1% 100,0%
neuapostolisch 4 4
100,0% 100,0%
sonstige 3 16 19
15,8% 84,2% 100,0%
ohne 64 259 323
19,8% 80,2% 100,0%
keine Angabe 79 228 307
25,7% 74,3% 100,0%
Gesamt 378 1196 1574
24,0% 76,0% 100,0%

Abbildung 15.5: Konfession und Geschlecht

Geschlecht
weiblich mannlich
Altersgruppe Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und élter bis 27 Jahre 28 Jahre und élter
evangelisch 38 52 95 337
42,2% 57,8% 22,0% 78,0%
katholisch 18 43 54 219
29,5% 70,5% 19,8% 80,2%
muslimisch 12 10 15 26
54,5% 45,5% 36,6% 63,4%
neuapostolisch 1 3
100,0% 100,0%
sonstige 2 5 1 11
28,6% 71,4% 8,3% 91,7%
ohne 20 51 44 208
28,2% 71,8% 17,5% 82,5%
keine Angabe 34 67 45 161
33,7% 66,3% 21,8% 78,2%
Gesamt 124 229 254 965
35,1% 64,9% 20,8% 79,2% 89
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Junge Heranwachsende sind zumeist ledig und nur
selten verheiratet oder geschieden (siehe Abbildung
15.6). Unter den Staatsangehorigem eines EU-Landes
oder eines anderen Landes sind junge Heranwachsende
hiufiger vertreten (28,6% bzw. 30,9%). Auch finden
sich unter den Klientlnnen, die aus einer
Migrationsfamilie der 2. Generation stammen, mit
51,3% iiberdurchschnittlich viele junge Heranwachsen-
de. Allerdings zeigten sich keine Unterschiede bei den
Anteilen junger Heranwachsender, wenn man die
KientInnen mit unterschiedlichem Einwanderungsstatus
miteinander vergleich.

Unter den Klientlnnen, die (noch) iiber keinen
Schulabschluss verfiigen, finden sich 41,8% junge
Heranwachsende (Abbildung 15.9). Berufsabschliisse
sind bei dieser Teilgruppe selten (Abbildung 15.10);
von den Klientlnnen ohne Berufsabschluss sind 45,3%
junge Heranwachsende.

Der Anteil der jungen Heranwachsenden unter den
Wohnungslosen ist mit 26,3% leicht hoher als in der
Gesamtstichprobe (siehe Abbildung 15.11). Von den
KlientInnen, die eine eigene Wohnung haben, sind nur
18,2% junge Heranwachsende.

Junge Heranwachsende sind {iberdurchschnittlich
hiufig unter den Erstauftritten vertreten (29,9% der
Erstauftritte, sieche Abbildung 15.12, nichste Doppelsei-
te) und nur seltener bei den Wiederauftritten oder
Wiederauftritten im laufenden Jahr. Sie kommen nur
selten aus einer Institution (Abbildung 15.13). Der
Anteil junger Heranwachsender bei den KlientInnen, die
als Ausloser ihres letzten Wohnungsnotfalls oder
Wohnungsverlustes den Auszug aus der elterlichen
Wohnung nannten, ist 659%. Auch sind sie
iiberdurchschnittlich unter denjenigen vertreten, bei
denen das Ende einer Mitwohnmdglichkeit oder ein
Streit oder Konflikt Ursache des Wohnungsnotfalles
oder Wohnungsverlustes war.

Abbildung 15.8: Migrations-Familie

keine Migration 21,6%
1. Generation 7 27,4%
2. Generation 7 51,3%
keine Angaben 7 25,7%
T T T T T

9 O 0% 10% 20% 30% 40% 50%

Abbildung 15.6: Familienstand

Altersgruppe

bis 27 Jahre 28 Jahre und élter

ledig 375 702 1077
34,8% 65,2% 100,0%
verheiratet, zusammenlebend 5 46 51
9,8% 90,2% 100,0%
verheiratet, getrennt 17 92 109
15,6% 84,4% 100,0%
verwitwet 27 27
100,0% 100,0%
geschieden 8 362 370
2,2% 97,8% 100,0%
keine Angaben 1 19 20
5,0% 95,0% 100,0%
Gesamt 406 1248 1654
24,5% 75,5% 100,0%

Abbildung 15.7: Staatsangehorigkeit

deutsch 23,7%
EU | 28,6%
sonstige 7 30,9%
staatenlos 7 0,0%3
keine Angabe 7 43,8%
e ———————————

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und alter

Gesamt

deutsch 354 1137 1491
23,7% 76,3% 100,0%
EU 10 25 35
28,6% 71,4% 100,0%
sonstige 34 76 110
30,9% 69,1% 100,0%
staatenlos 4 4
100,0% 100,0%
keine Angabe 7 9 16
43,8% 56,3% 100,0%
Gesamt 405 1251 1656
24,5% 75,5% 100,0%

Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und alter

Gesamt

keine Migration 189 687 876
21,6% 78,4% 100,0%
1. Generation 34 90 124
27,4% 72,6% 100,0%
2. Generation 20 19 39
51,3% 48,7% 100,0%
keine Angaben 55) 159 214
25,7% 74,3% 100,0%
Gesamt 298 955 1253
23,8% 76,2% 100,0%
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Abbildung 15.9: Allgemeiner Schulabschluss

ohne Abschluss

Sonderschule
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Abbildung 15.11: KlientIn hat Wohnung (schriftlicher oder miindlicher Mietvertrag) und wohnt dort

81 113 194
41,8% 58,2% 100,0%
27 85 112
24,1% 75,9% 100,0%
189 648 837
22,6% 77,4% 100,0%
69 244 313
22,0% 78,0% 100,0%
5 28 33
15,2% 84,8% 100,0%
10 54 64
15,6% 84,4% 100,0%
381 1172 1553
24,5% 75,5% 100,0%
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Abbildung 15.10: Berufsabschluss

Anlernausbildung 18,2%
Abschluss .
Lehrausbildung 2
Meister, Techniker, 0.0%
Fachschulabschluss |~
ohne Abschluss 45,3%
keine Angaben 30,9%
trifft nicht zu 51,4%
0% 10% 20% 30% 50%
Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und dlter Gesamt
Anlernausbildung 26 117 143
18,2% 81,8% 100,0%
Abschluss 57 606 663
Lehrausbildung
8,6% 91,4% 100,0%
Meister, Techniker, 27 27
Fachschulabschluss 100,0% 100,0%
Fachschule ehem. DDR 17 17
100,0% 100,0%
FH.Abschluss 17 17
100,0% 100,0%
Hochschulabschluss 2 18 20
10,0% 90,0% 100,0%
sonstiger Abschluss 2 15 17
11,8% 88,2% 100,0%
ohne Abschluss 242 292 534
45,3% 54,7% 100,0%
keine Angaben 29 65 94
30,9% 69,1% 100,0%
trifft nicht zu 38 36 74
51,4% 48,6% 100,0%
Gesamt 396 1210 1606
24,7% 75,3% 100,0%

ja
nein

keine Angabe

Gesamt

Altersgruppe

bis 27 Jahre 28 Jahre und dlter Gesamt

68 305 B3
18,2% 81,8% 100,0%

321 901 1222
26,3% 73,7% 100,0%

10 28 38

26,3% 73,7% 100,0%

399 1234 1633
24,4% 75,6% 100,0%
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Abbildung 15.12: Auftrittsart

keine Angabe 2;

Erstauftritt

Wiederauftritt 17,2%

Wiederauftritt im

16,5%
laufenden Jahr

2,2%

29,9%

0% 5%
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20% 25%

Altersgruppe

bis 27 Jahre 28 Jahre und alter

30% 35%

Gesamt

keine Angabe 12 42 54
22,2% 77,8% 100,0%

Erstauftritt 286 671 957
29,9% 70,1% 100,0%

Wiederauftritt 78 376 454
17,2% 82,8% 100,0%

Wiederauftritt im 29 147 176
laufenden Jahr 16,5% 83,5% 100,0%

Gesamt 405 1236 1641
24,7% 75,3% 100,0%

Abbildung 15.13: KlientIn kommt aus Institution

Einrichtung nach §72 15.7%

Psychiatrie 18,2%

Sonstige Institution 11,3%

Haftentlassung

Fachkrankenhaus
Sucht / Reha
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22,1%
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8 36 44
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Bei den Ridumungen wegen Mietschulden oder wegen
Eigenbedarf ist der Anteil junger Heranwachsender mit
15,5% bzw. 17,4% nur unterdurchschnittlich
(Abbildung 15.15). Mehr als die Hilfte derjenigen, die
bisher noch keinen eigenen Haushalt hatten, sind junge
Heranwachsende (Abbildung 15.16; 56,1%). Nur 18,6%
derjenigen, die bereits einen Haushalt in einer eigenen
Wohnung hatten, sind junge Heranwachsende.

So zeigt sich auch, dass unter denjenigen, bei denen
ein wiederholter Wohnungsverlust vorliegt (Abbildung
15.17), der Anteil der jungen Heranwachsenden mit
18,2% unterdurchschnittlich niedrig liegt, bei denen mit
erstem Wohnungsverlust aber mit 31,5% deutlich erhoht
ist. Auch ist die Dauer der Wohnungslosigkeit bei den
wohnungslosen jungen Heranwachsenden mit
durchschnittlich 0,9 Jahren (Mittelwert) bzw. 0,3 Jahren
(Median) deutlich geringer als in der Gesamtgruppe

Abbildung 15.14: Ausloser fiir den letzten Woh-
nungsnotfall / Wohnungsverlust

Auszug aus der elterlichen Wohnung 65,9%
Mitwohnmdéglichkeit beendet
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97 213
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100,0%

Streit/Konflikt

41 116
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26 101
20,5% 79,5%
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) . 268
trifft nicht zu 100,0%

18,3% 81,7%
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(Mittelwert: 2,5 Jahre, Median 0,9 Jahre, sieche = Abbildung 15.16: Wohn-Historie
Abbildung 15.18). Junge Heranwachsende kommen
héufiger aus dem Bereich des ortlichen Trdgers (siehe =
Abbildung 15.19) und seltener aus anderen keine Wohnung Se.1%
Bundesldndern. ]
Der Vergleich der iiberwiegenden Wohnsituationen hatte Haushalt in
in der Woche vor Hilfebeginn (Abbildung 15.20) zeigt, eigener Wohnung e
dass der Anteil der Jungen unter denen, die bei ihren 1
Eltern gewohnt haben, mit 45,8% besonders hoch ist. it micht 2 258%
Auch finden sich {iberproportional viele junge
Heranwachsende unter den Klientlnnen, die von 1
PartnerIn, FreundIn oder Bekannten kommen. Junge keine Angabe 28,1%
Heranwachsende waren seltener in einer Obdachlosen-
unterkunft (13,5%), in Hotel oder Pension (13,6%) und % 10%  20%  30%  a0%  s0%  60%

haben seltener Platte gemacht (15,0%) als die idlteren
Personen. Auch hatten sie in der Woche vor Hilfebeginn
weniger verschiedene Wohnsituationen als die Alteren
(Abbildung 15.21).

Abbildung 15.15: Rechtlicher Grund des letzten
Wohnungsverlustes

Sonstige

33,6%

ohne Kiindigung ausgezogen

27,2%
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24,4%
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Probleme 22,1% 77,9% 100,0%

fristgerechte Kiind. durch 20 83 103

Vermieter 19,4% 80,6% 100,0%

Raumung wegen Mietschulden

Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und dlter Gesamt
bisher keinen Haushalt, 133 104 237

keine Wohnung 56,1% 43,9% 100,0%
hatte Haushalt in 237 1035 1272
eigener Wohnung
18,6% 81,4% 100,0%
trifft nicht zu 17 49 66
25,8% 74,2% 100,0%
keine Angabe 16 41 57
28,1% 71,9% 100,0%
Gesamt 403 1229 1632
24,7% 75,3% 100,0%

Abbildung 15.17: Haufigkeit des Wohnungsverlustes

wiederholt 18,2%

erster

31,5%

keine Angabe 27,5%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und dlter Gesamt
wiederholt 120 538 658

18,2% 81,8% 100,0%
erster 198 430 628
31,5% 68,5% 100,0%
keine Angabe 66 174 240
27,5% 72,5% 100,0%
Gesamt 384 1142 1526
25,2% 74,8% 100,0%
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Abbildung 15.18: Dauer der Wohnungslosigkeit
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Abbildung 15.19: Ort des letzten Wohnungsverlustes

31,0%

26,2%

22,8%

14,7%
15,9%

21,6%

21,6%

5% 10% 15% 20%

0%

25% 30%

Altersgruppe

bis 27 Jahre 28 Jahre und élter

205
31,0%

ortlicher Trager

457
69,0%

100,0%

tiberortlicher Trager 49 138 187
26,2% 73,8% 100,0%
Bundesland 18 61 79
22,8% 77,2% 100,0%
anderes Bundesland 40 233 273
(alte Lander) 14,7% 85,3% 100,0%
anderes Bundesland 10 658 63
(neue Lénder) 15,9% 84,1% 100,0%
auBerhalb der BRD 9 19 28
32,1% 67,9% 100,0%
Angabe nicht méglich 11 40 51
21,6% 78,4% 100,0%
keine Angabe 21 76 97
21,6% 78,4% 100,0%
Gesamt 363 1077 1440
25,2% 74,8% 100,0%
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Abbildung 15.20: Uberwiegende Wohnsituation in der Woche vor Hilfebeginn

Platte, StraBe, Zelt 15,0%
Ubernachtungsstelle 17,9%
stat. Einrichtung §72 BSHG 16,9%
JVA 25,8%
Obdachlosenunterkunft 13,5%
Hotel, Pension 13,6%
Wohnung mit Mietvertrag 17,1%
bei Partnerin, Freundin, Bekannten 44*2%
Eltern 45,8%
drohender Verlust der Wohnsituation 27,3%
LI e s e L L L
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und édlter Gesamt
Platte, StraBe, Zelt 45 255 300
15,0% 85,0% 100,0%
Ubernachtungsstelle 17 78 95
17,9% 82,1% 100,0%
stat. Einrichtung §72 10 49 59
BSHG 16,9% 83,1% 100,0%
JVA 16 46 62
25,8% 74,2% 100,0%
Obdachlosenunterkunft 12 77 89
13,5% 86,5% 100,0%
Hotel, Pension 6 38 44
13,6% 86,4% 100,0% Abbildung 15.21: Anzahl der Wohnsituationen
Wohnung mit Mietvertrag 42 204 246
17,1% 82,9% 100,0%
bei Partnerin, Freundin, 173 218 391
Bekannten 44.2% 55,8% 100,0% eine 22,8%
Eltern 22 26 48
45,8% 54,2% 100,0% 1
drohender Verlust der 12 32 44
Wohnsituation 27,3% 72,7% 100,0%
Gesamt 355 1023 1378 zwei PIHIS
25,8% 74,2% 100,0%
drei oder mehr 34,4%

0%

5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und élter

Gesamt

eine 241 815 1056
22,8% 77,2% 100,0%
zwei 81 230 311
26,0% 74,0% 100,0%
drei oder mehr 56 107 163
34,4% 65,6% 100,0%
Gesamt 378 1152 1530
24,7% 75,3% 100,0%
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Der Gesundheitsstatus der jungen Heranwachsenden ist
besser als der der élteren Klientlnnen (Abbildung
15.22): Unter den Gesunden sind 30,9% junge
Heranwachsende, unter den akut Kranken nur 16,6%,
unter den chronisch Kranken nur 13,3% und nur 8,4%
junge Heranwachsende unter den Schwerbehinderten.
Abbildung 15.23 zeigt die hohen Anteile der jungen
Heranwachsenden wunter den Drogenabhingigen
(31,9%) und den Drogen-Usern (52,2%). Bei den
anderen erfragten Suchtformen, insbesondere beim
Alkoholismus, sind die Anteile der jungen
Heranwachsenden dagegen deutlich geringer als dies
aufgrund der Stichprobenzusammensetzung zu erwarten
wire. Bei den weiteren Fragen zur gesundheitlichen
Situation (Abbildung 15.24) finden sich generell
unterdurchschnittliche Anteile junger Heranwachsender.

Von den 27 Frauen, die an frauenspezifischen
Krankheiten leiden, sind 3 jiinger als 28 Jahre (17,6%).
Von den 17 schwangeren Frauen sind 10 jiinger als 28
Jahre (58,8%).

Abbildung 15.22: Gesundheitsstatus

Abbildung 15.23: Suchtprobleme

nasse(r) Alkoholiker(in) |5,2%

Alkoholiker(in) | 6,6%

drogenabhéngig 31,9%

Drogen-User 52,2%

substituiert mit Beikonsum 12,5%

substituiert ohne Beikonsum 12,9%

Spielsucht | 6,1%

Tablettensucht 15,2%

sonstige Suchtkrankheiten 20,5%

0% 10% 20% 30% 40% 50%

28 Jahre

bis 27 Jahre und ilter

Insgesamt

nasse(r) Alkoholiker(in)

drogenabhéngig

substituiert mit Beikonsum

Klientln gesund

Klientln akut krank

Klientln chronisch
krank

Klientin
schwerbehindert

30,9%

16,6%

13,3%

8,4%

0%

Klientln gesund

5% 10% 15% 20%

bis 27 Jahre

292
30,9%

Klientin chronisch krank

96

25% 30%

28 Jahre
und alter
652
69,1%

35%  40%
Insgesamt

944
100,0%

Spielsucht

sonstige Suchtkrankheiten

Essstérungen

bedenklicher kérperlicher Zustand (z.B.

Hauterkrankungen)

pflegebediirftig

in arztlicher Behandlung
Parasitenbefall
Infektionskrankheiten

Diabetes

sonstige psychische
Beeintrachtigungen

bedenklicher korperlicher
Zustand (z.B.

in arztlicher Behandlung

Infektionskrankheiten

31
93,9%

17 66
20,5% 79,5%

Abbildung 15.24: Gesundheitliche Situation

33
100,0%

83
100,0%

0,0%

0,0%

15,8%

18,8%

8,7%

13,0%
18,2%

20,0%

0%

5% 10% 15% 20%

28 Jahre

bis 27 Jahre

und alter

126
91,3%

25% 30%

Insgesamt
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100,0%



Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004

2

GOE

Junge Heranwachsende haben seltener ein regelméBiges
monatliches Einkommen als die &lteren Personen, aber
geringfiigig héufiger ein eigenes Bankkonto als diese
(Abbildung 15.25). Ihr durchschnittliches Monatsein-
kommen liegt mit 371 € (Mittelwert) bzw. 293 €
(Median) niedriger als das der Alteren (Mittelwert: 477
€, Median: 442 €). Auch zeigt Abbildung 15.27, dass
junge Heranwachsende iiberproportional hédufig in den
Gruppen mit sehr niedrigem Einkommen sind, wihrend
unter denen mit etwas hoherem Einkommen junge
Heranwachsende deutlich seltener sind. Von denen, die
derzeit ganz ohne Einkommen sind (siehe Abbildung
15.28) sind 37,4% junge Heranwachsende.

Abbildung 15.25: RegelmiBiges monatliches Ein-
kommen und eigenes Bankkonto

regelmaBiges monatl.

o
Einkommen L2

kein regelm. monatl.

Einkommen 020

eigenes Bankkonto 27,9%

kein eigenes

Bankkonto 2052

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

a. RegelméBiges monatliches Einkommen:

Altersgruppe

bis 27 Jahre 28 Jahre und édlter Gesamt

180 723 903
19,9% 80,1% 100,0%

220 508 728
30,2% 69,8% 100,0%

400 1231 1631
24,5% 75,5% 100,0%

b. Eigenes Bankkonto:

Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und élter
ja 186 481 667

27,9% 72,1% 100,0%
nein 176 671 847
20,8% 79,2% 100,0%
weiB nicht 28 54 82
34,1% 65,9% 100,0%
Gesamt 390 1206 1596
24,4% 75,6% 100,0%

Abbildung 15.26: Derzeitiges Monatseinkommen

1600
] [¢]
£ e
00— e — —
] x g
1000 - S BT
1 @]
800+ )
6001
400
2001
Oi
N = 146 632
bis 27 Jahre 28 Jahre und alter
Altersgruppe

Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und élter Insgesamt

Mittelwert 371,1 476,7 » 456,9
Median 293,0 - 4415 - 400,0 -
SD 201,9 - 279,0 « 269,3 «
N 146 632 778

Abbildung 15.27: Einkommensgruppen

250 - oder weniger 28,6%
251-290 - 21,7%
291-310- 25,9%
311-480- 19,7%

481 -580 « 14,2%
581-900 - | 9,0%

901 « oder mehr 8,3%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und élter

Gesamt

250 - oder weniger 30 75 105
28,6% 71,4% 100,0%

251 - 290 - 23 83 106
21,7% 78,3% 100,0%

291-310 - 36 103 139
25,9% 74,1% 100,0%

311-480 - 24 98 122
19,7% 80,3% 100,0%

481 - 580 16 97 113
14,2% 85,8% 100,0%

581 -900 - 13 132 145
9,0% 91,0% 100,0%

901 - oder mehr 4 44 48
8,3% 91,7% 100,0%

Gesamt 146 632 778
18,8% 81,2% 100,0%
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Junge Heranwachsende haben anteilig etwas hédufiger =~ Abbildung 15.28: Einkommensart
Schulden bis 2.500 € als die Gesamtstichprobe (33,0%
dieser Schuldner sind junge Heranwachsende), wéahrend

sie unter den Schuldenfreien mit 22,2% eher o o
unterproportional vertreten sind, aber auch unter den N oo
hoch verschuldeten (mehr als 10.000 €) mit 9,5% ’
deutlich seltener auftreten, als dies aufgrund ihres
SGB Il (Alg, Alhi) 16,9%

Anteils an der Gesamtstichprobe zu erwarten wire.

Die Frage nach der Erwerbstitigkeit in den letzten 3
Jahren (Abbildung 15.30) zeigt unter den Azubis, Rente, Pension SER
SchiilerInnen und Studentlnnen 75,3% junge ]
Heranwachsende. Auch unter den ungelernten Lohn, Gehalt 27,0%
ArbeiterInnen ist der Anteil der Heranwachsenden mit
31,2% tiberdurchschnittlich hoch. Wie Abbildung 15.31
zeigt, sind unter denen, die als unbefristet angestellten Altersgruppe
Teilzeitkriftne arbeiteten, unter denen, die MaBnahmen 28 Jahre
nach SGB III erhielten und unter denen, die eine bis 27 Jahre und dlter  Gesamt

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

. . . h

Umschulung oder Fortbildung machten, die Anteile der SHAE 3;2420/ 65(:;;/ 10%23)/
jungen Heranwachsenden mit iiber 40% deutlich hoher SEETAIFII 1’44° 5’43° S5 >
als in der Gesamtstichprobe. Die Dauer der 0 T, -
Erwerbstitigkeiten war bei den jungen Heranwachsen- . — o —

. " ; & . SGB Il (Alg, Alhi) 50 245 295
den deutlich kiirzer als bei den Alteren (Abbildung 16.9% 83 1% 100.0%
15.32). Dabei iibten die jungen Heranwachsenden Rente. Pension 2 7 7 7’6
hiufiger mehrere Tatigkeiten aus, als die Alteren ’ 2 6% 97 4% 100 0%
(Abbildung 15.33). Wie Abbildung 15.34 zeigt, sind Lohn. Gehalt = P =
unter denen, die aus Griinden der schulischen oder 27.0% 73.0% 100.0%
beruflichen Ausbildung oder wegen Kindererziehung Gesamt 335 1112 1447
nicht erwerbstitig waren, besonders viele junge 23 09, 76.8% 100.0%
Heranwachsende.

Abbildung 15.29: Schulden bei Zugang
keine Schulden 22,2%
bis 2.500 - 33,0%
2.500 - 10.000 - 27,7%
mehr als 10.000 - 9,5%
0% 5“% 1 (;% 1 5% 2(;% 2.’;% 3(;% 3.’;% 40%

Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und dlter = Gesamt

keine Schulden 84 294 378
22,2% 77,8% 100,0%
bis 2.500 - 65 132 197
33,0% 67,0% 100,0%
2.500 - 10.000 - 84 219 303
27,7% 72,3% 100,0%
mehr als 10.000 - 19 182 201
9,5% 90,5% 100,0%
Gesamt 252 827 1079
23,4% 76,6% 100,0%
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Abbildung 15.30: Erwerbstiitigkeit in den letzten drei Jahren

nicht 16,9%

Azubi, Schiilerln, 75,3%

Studentin
Angestellte, Beamte 22,2%
Arbeiterln, ungelernt 31,2%
Abeiterin, angelernt 26,9%

Facharbeiterin | 9,8%

Umschulung,

Fortbildung AR

keine Angabe 26,2%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und élter Gesamt
nicht 102 502 604
16,9% 83,1% 100,0% T 1l .
- zu Abbildung 15.31
Azubi, Schiilerin, Studentin 55 18 73 abelle zu Abbildu g 3
75,3% 24,7% 100,0% Altersgruppe
Angestellte, Beamte 20 70 90 bis 27 Jahre 28 Jahre und élter
22,2% 77,8% 100,0% unbefristet, Vollzeit 84 200 284
Arbeiterin, ungelernt 74 163 237 29,6% 70,4% 100,0%
31,2% 68,8% 100,0% unbefristet, Teilzeit 11 15 26
Abeiterln, angelernt 42 114 156 42,3% 57,7% 100,0%
26,9% 73,1% 100,0% befristet, Vollzeit 44 111 155
Facharbeiterin 8 74 82 28,4% 71,6% 100,0%
9,8% 90,2% 100,0% betristet, Teilzeit 9 29 38
Umschulung, Fortbildung 30 93 123 23,7% 76,3% 100,0%
24.,4% 75,6% 100,0% Beschéftigungsverhéltnis 16 38 54
keine Angabe 33 93 126 i 05 00507
26.29% 73.8% 100.0% MaBnahme nach SGB llI 19 23 42
Gesamt 364 1127 1491 45.2% 54.8% 100.0%
24.4% 75.6% 100.0% MaBnahme nach BSHG 6 20 26
- - - 23,1% 76,9% 100,0%
Umschulung, Fortbildung 9 12 21
42,9% 57,1% 100,0%
trifft nicht zu 141 599 740
19,1% 80,9% 100,0%
Gesamt 339 1047 1386
Abbildung 15.31: Art dieser Erwerbstiitigkeit 24,5% 75.5% 100,0%
unbefristet, Vollzeit 29,6%
unbefristet, Teilzeit 42,3%
befristet, Vollzeit 28,4%
betristet, Teilzeit 23,7%
Beschiéftigungsverhaltnis 29,6%
MaBnahme nach SGB lll 45,2%
MaBnahme nach BSHG 23,1%
Umschulung, Fortbildung 42,9%
trifft nicht zu 19,1%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
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Abbildung 15.32: Dauer dieser Erwerbstiitigkeit Abbildung 15.34: KlientIn nicht erwerbstiitig we-
gen... (nur nicht Erwerbstiitige)

bis 3 Jahre 33,9%

schulische /berufliche o
Ausbildung 59,5%
4-10 Jahre 8,8% ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ trifft nicht zu 40,0%

a3, Kindererziehung 30,0%
langer als 10 Jahre 3% i

Sonstiges 23,6%

keine Angabe 31,3% ‘ arbeitslos / 22,6%
arbeitssuchend
Krankheit /

Arbeitsunfahigkeit | 113%

trifft nicht zu 18,3%
Friihinvaliditat /
Behinderung

6,8%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Ruhestand |0,0%

Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und élter

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

bis 3 Jahre 192 374 566 bis 27 Jahre 28 Jahre Insgesamt
33,9% 66,1% 100,0% und alter

4-10 Jahre 6 62 68 schulische /berufliche 22 15 37
8,8% 91,2% 100,0% Ausbildung 59,5% 40,5% 100,0%

langer als 10 Jahre 2 45 47
4,3% 95,7% 100,0%

keine Angabe 31 68 99 . . 9 21 30
31,3% 68,7% 100,0% Kindererziehung 30,0% 70,0% 100,0%

trifft nicht zu 120 536 656
18,3% 81,7% 100,0%

Gesamt 351 1085 1436 arbeitslos / 93 319 412

24,4% 75,6% 100,0% arbeitssuchend 22,6% 77,4% 100,0%

Friihinvaliditat / 3 4 44
Behinderung 98,2% 100,0%

Abbildung 15.33: Weitere Erwerbstiitigkeiten

Altersgruppe
bis 27 Jahre 28 Jahre und alter Gesamt

Abbildung 15.35: Dauer der letzten Arbeitslosigkeit
(Monate)

80
] *
B0 -
Altersgruppe 40 )
bis 27 Jahre 28 Jahre und édlter Insgesamt
Mittelwert ]
Median L
SD
N 0] | |
N = 303 978

bis 27 Jahre 28 Jahre und alter
100



Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004

GOE

Es gibt keinen interpretierbaren Zusammenhang
zwischen den Altersgruppen und dem Arbeitslosen-
Anteil. Allerdings zeigt Abbildung 15.35, dass die
jungen Heranwachsenden mit durchschnittlich 17
Monaten (Mittelwert) bzw. 9 Monaten (Median) eine
deutlich kiirzere Zeit arbeitslos waren als die &lteren
KlientInnen (Mittelwert 40,9 Monate, Median 36
Monate).

Abbildung 15.36: Soziale Kontakte

Es finden sich keine interpretierbaren Unterschiede
zwischen den Jiingeren und den Alteren hinsichtlich
ihrer sozialen Situation. Allerdings zeigt Abbildung
15.36, dass die jungen Heranwachsenden allgemein
hiufiger Kontakte haben als die Alteren. Die einzige
Ausnahme sind informelle Kontakte zu Sozialarbeiter-
Innen anderer Dienststellen, bei denen kein Unterschied
zwischen beiden Gruppen erkennbar ist.

Kontakt zu Freunden innerhalb der
Szene

mehrmals monatlich

Kontakt zu Verwandten . - '

mehrmals jahrlich

Pl

einmal pro Jahr

[
Lol S

- Kontakt zu Freunden auBerhalb der
Szene

. als Drogenabhéngiger Kontakt zu

Kontakt zu (Ehe-)Partner(in) -

Kontakt zur Herkunftsfamilie\ e ‘

drogenfreien Personen

) ~ informelle Kontakte zu
*~ " Sozialarbeiterlnnen anderer
’ Dienststellen

Kontakt zu Kindern

O bis 27 Jahre © 28 Jahre und élter = Insgesamt

bis 27 Jahre 28 Ja:hre Insgesamt
und alter
Kontakt zu Freunden innerhalb der Mittelwert 4,3 3,7 3,8
Szene Anzahl 176 646 822
als Drogenabhéngiger Kontakt zu Mittelwert 3,8 3,0 3,2
drogenfreien Personen Anzahl 69 178 247
. Mittelwert 3,2 2,7 2,7
Kontakt zu Kindern Anzahl 60 515 575

Kontakt zu (Ehe-)Partner(in)

(1=kein Kontakt, 2=einmal pro Jahr, 3=mehrmals jahrlich, 4=mehrmals monatlich,

Mittelwert
Anzahl
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Tabelle 15.39: Freie Anmerkungen

102

Junger Mann, Wohnung wird am 06.11.02 gerdumit,
demnéchst Aufnahme in betreutem Wohnen.

Junger Mann, Ausbildung abgebrochen, MaBnah-
men abgebrochen.

Junge Frau hat sich vom Ehemann getrennt, lebt mit
Kind bei der Schwester, eine Wohnung bereits in
Aussicht.

Die Frau war bereit Angaben zu machen, doch die
Lénge des Fragebogens iiberforderte sie und war in
der Situation nicht angebracht (nach einer Beratung,
mit 3 Monate altem Siugling, der quengelte. Ihr
Fahrer wartete vor dem Haus).

Frau lebt seit 8 Monaten in Deutschland, spricht
kein Deutsch und ihr Dolmetscher konnte bei Fra-
gen z.B. nach dem Sozialamt keine Auskunft geben
(wollte evtl. nicht).

Chronische Schizophrenie mit Drogenkonsum, z.Zt.
wieder ohne festen Wohnsitz und stationére psychi-
atrische Behandlung, Betreuung nach Betreuungs-
gesetz.

Betreuer nach dem Betreuungsgesetz. Betreutes
Wohnen nach §72 BSHG.

Will mit Freundin zusammen ziehen.

Klient zog nach 22 Monaten Betreuungszeit wieder
in eigenen Wohnraum. Ausbildungsplatz war der-
zeit nicht vorhanden.

Der Klient hat in einer Eigentumswohnung seines
Vaters gewohnt. Dieser hat das Schloss auswech-
seln lassen und ihn nicht mehr in die Wohnung ge-
lassen. Der Vater lédsst nicht mit sich reden und gibt
die personlichen Sachen nicht heraus (z.B. Ausweis,
Arbeitsunterlagen, Zeugnisse...).

Sie wurde zwangsgerdumt und wurde am Tag des
Auftritts notuntergebracht.

Klient konnte aufgrund seiner psychischen Auffil-
ligkeiten nicht in unsere Einrichtung aufgenommen
werden und wurde an eine spezialisierte Einrichtung
weitervermittelt.

Gab verschiedene Hobbys an, die er gerne wieder
aufnehmen mochte.

Kommit, weil sie 3 Monatsmieten im Riickstand ist.
(Das Arbeitsamt hatte eine Zeitlang zuviel gezahlt
und behilt nun einfach ca. 200.- monatlich ein, die
ihr fiir die Miete fehlen. Sie liegt mit ihrem FEin-
kommen nun knapp unter dem Sozialhilfesatz.)
Klient war zuletzt inhaftiert, zuvor ... bei Freunden,
ofters Job gewechselt.

M*#* wiinscht sich eine ganz normale Familie mit
Kind, hat aber derzeit noch Schwierigkeiten sich
selbst zu organisieren, ist sehr antriebsarm
(Drogen?).

Klientin ist seit dem 14. Lebensjahr wohnungslos,
Mutter informierte das Jugendamt nicht dariiber.
Das Kind lebt bei einer Verwandten in Pflege.
Klientin wurde anonym fiir eine Ubernachtung in
Frauennotwohnung aufgenommen, daher existieren
kaum Angaben.

Erwerbstitigkeit: Driicker.

Klientin lebte bis zum Wohnungsverlust mit ihrem
Partner in der Wohnung ihrer Oma. Sie hatte kein
eigenes Einkommen und wurde finanziell von ihrer
Oma und ihrem Partner unterstiitzt.

Klient war Teilnehmer einer PraktikumsmafBnahme.
Im Haushalt der Mutter gewohnt. Zwangsraumung
der Mutter wegen ruhestérenden Lirmes.

Hat die Wohnung am 01.02.01 aufgegeben, weil
klar war, dass er die Miete nicht mehr zahlen kann.
Hilfe beim Sozialamt wollte er nicht beantragen.
Hat danach bei einem Freund gewohnt und kam am
26.07.02 in U-Haft. Nach Haftentlassung am
10.10.02 hat er sich obdachlos gemeldet und in die
Obdachlosenunterkunft der Stadt einweisen lassen.
Der Klient ist einsichtig in Bezug auf seine Alko-
holproblematik, tut aber das Gegenteil.
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16 Teilgruppe: AlkoholikerInnen

Bei 1320 der insgesamt 1709 Klientlnnen (77,2%) lie-
gen Angaben dariiber vor, ob die Person Alkoholiker
und / oder nasser Alkoholiker ist. Abbildung 16.1 zeigt,
dass von diesen 1320 Klientlnnen 841 keine Alkohol-
problematik aufweisen (63,7%), 308 KlientInnen
(23,3%) nasse Alkoholiker und weitere 171 KlientInnen
(13,0%) trockene Alkoholiker sind.

Die Auswertungen dieses Kapitels beziehen sich
ausschlieBlich auf zwei Teilgruppen. Es werden die An-
gaben zu den 308 nassen AlkoholikerInnen mit denen
der 841 KlientInnen ohne Alkoholproblematik vergli-
chen. Die zweite Tabelle in Abbildung 16.1 zeigt die
resultierende Teilstichprobe von 1149 Klientlnnen
(67,2% der Gesamtstichprobe). Diese Teilstichprobe hat
einen Anteil von 26,8% nasse Alkoholikerlnnen. Wie
bereits in den vorigen Kapiteln werden nun auch fiir
verschiedene Problemlagen und Antwortkategorien be-
zogen auf diese Teilstichprobe von 1149 Klientlnnen
die Anteile der nassen AlkoholikerInnen berechnet. An-
teile deutlich iiber 26,8% weisen darauf hin, dass die

Abbildung 16.1: Anzahl AlkoholikerInnen und nasse
AlkoholikerInnen

nasse(r)

Alkoholiker(in)
ja nein

Gesamt

weiblich

entsprechende Kategorie iiberdurchschnittlich hiufig
auf AlkoholikerInnen zutrifft.

Der Vergleich nach Geschlecht (Abbildung 16.2)
zeigt, dass sich unter den Frauen weniger Alkoholike-
rinnen befinden als unter den Ménnern. Nur 14,4% der
Frauen, aber 30,8% der Méinner sind nasse Alkoholi-
ker.

Abbildung 16.2: Geschlecht

Alkoholiker(in) ja 308 171 479
23,3% 13,0% 36,3%
nein 841 841
63,7% 63,7%
308 1012 1320
23,3% 76,7% 100,0%
Alkoholikerin

Giltige
Haufigkeit Prozent Prozente

nein 841 49,2
ja 308 18,0

Gilltig

Gesamt 1149 67,2 100,0
Fehlend System 560 32,8
Gesamt 1709 100,0

35% 40%

Alkoholikerin

nein ja
weiblich 277
100,0%

ménnlich 600 267 867
69,2% 30,8% 100,0%
Gesamt 837 307 1144
73,2% 26,8% 100,0%

103



A

GOE

Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004

Abbildung 16.3 zeigt die Altersverteilung der Alkoholi-
kerInnen. Die Verteilung ist weitgehend symmetrisch
und beinahe normalverteilt, so dass es also besonders
viele AlkoholikerInnen im mittleren Alter und weniger
sehr junge und sehr alte AlkoholikerInnen gibt. Der Al-
tersvergleich mit den Nicht-AlhokolikerInnen zeigt,
dass die AlkoholikerInnen um durchschnittlich 7,8 Jahre
(Mittelwert) bzw. 8,9 Jahre (Median) &lter sind als die
Nicht-AlkoholikerInnen.

AlkoholikerInnen sind seltener verheiratet (sowohl
zusammenlebend als auch getrennt) als Nicht-
AlkoholikerInnen, aber hiufiger geschieden oder ver-
witwet (siche Abbildung 16.4). Der Anteil Lediger ent-
spricht ungefihr dem Anteil der AlkoholikerInnen in
der hier untersuchten Teilstichprobe. Bei der Zahl der
Kinder findet sich zwischen Alkoholikerlnnen und
Nicht-AlkoholikerInnen kein interpretierbarer Unter-
schied (Abbildung 16.5)

Der Anteil der AlkoholikerInnen unter den KlientIn-
nen mit ausldndischer Staatsangehorigkeit ist mit 9,5%
(EU-Biirgerlnnen) bzw. 6,5% (nicht-EU) sehr gering
(Abbildung 16.6). Entsprechend finden sich auch unter
den KlientInnen aus Migrationsfamilien nur geringe An-
teile an AlkoholikerInnen (12,8% bei Klientlnnen aus
Migrationsfamilien der 1. Generation, 9,1% aus Migra-
tionsfamilien der 2. Generation, sieche Abbildung 16.7).
Unter den 47 Muslimen der Teilstichprobe sind nur 2
AlkoholikerInnen (4,3%), sonst besteht kein Zusam-
menhang zwischen Anteil AlkoholikerInnen und Religi-
on.

Eine Reihe von Variablen zeigt keine Unterschiede
zwischen AlkoholikerInnen und Nicht-AlkoholikerIn-
nen: Es finden sich keine auffilligen Zusammenhinge
zum Schul- und Berufsabschluss, kein Zusammenhang
zum Anteil Wohnungsloser unter den Klientlnnen oder
zu den verschiedenen Antwortkategorien der Variable ,,
Wohnungs-Notfall“ (von Obdachlosigkeit betroffen, in-
stitutionell untergebracht, unmittelbar von Obdachlosig-
keit bedroht, in unzumutbaren Wohnverhiltnissen le-
bend, kein Wohnungsnotfall). Es gibt keinen Unter-
schied bei der Wohn-Historie (hatte bisher keinen Haus-
halt und keine eigene Wohnung, hatte Haushalt in eige-
ner Wohnung) oder beim Ort des letzten Wohnungsver-
lustes. Es gibt keinen deutlichen und interpretierbaren
Effekt der Anzahl der Wohnsituationen in der Woche
vor Hilfebeginn. Bei allen diesen Variablen gilt, dass in
den Gruppen mit unterschiedlichen Ausprigungen der
Anteil der AlkoholikerInnen ungefihr gleich ist.
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Abbildung 16.3: Alter
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Abbildung 16.4: Familienstand

ledig

verheiratet,
zusammenlebend

verheiratet, getrennt

verwitwet

geschieden

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Alkoholikerin
nein ja Gesamt
ledig 573 751
76,3% 100,0%
verheiratet, 29 6 35
zusammenlebend
82,9% 17,1% 100,0%
verheiratet, getrennt 68 14 82
82,9% 17,1% 100,0%
verwitwet 9 7 16
56,3% 43,8% 100,0%
geschieden 153 96 249
61,4% 38,6% 100,0%
keine Angaben 5 6 11
45,5% 54,5% 100,0%
Gesamt 837 307 1144
73,2% 26,8% 100,0%
Abbildung 16.5: Anzahl Kinder
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Abbildung 16.6: Familienstand

deutsch

EU

sonstige

staatenlos | 0,0% '

0% 5% 10% 15% 20%  25% 30% 35% 40%  45% 50%

Alkoholikerin
nein ja

Gesamt

740 299 1039
71,2% 28,8% 100,0%
EU 19 2 21
90,5% 9,5% 100,0%
sonstige 72 5 77
93,5% 6,5% 100,0%
staatenlos 4 4
100,0% 100,0%
Gesamt 835 306 1141
73,2% 26,8% 100,0%

Abbildung 16.7: Migrations-Familie

keine Migration

1. Generation

2. Generation

keine Angaben

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Alkoholikerin

nein ja Gesamt

keine Migration 598
100,0%

1. Generation 75 11 86
87,2% 12,8% 100,0%

2. Generation 30 3 33
90,9% 9,1% 100,0%

keine Angaben 115 28 143
80,4% 19,6% 100,0%

Gesamt 627 233 860
72,9% 27,1% 100,0%
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AlkoholikerInnen treten hédufiger als Wiederauftritt
(35,6% AlkoholikerInnen in dieser Gruppe) und Wie-
derauftritt im laufenden Jahr (48,5% AlkoholikerInnen)
in Erscheinung, als zu erwarten wére (siehe Abbildung
16.8). Unter den Erstauftritten finden sich nur 17,8%
AlkoholikerInnen.

Unter den Klientlnnen, die aus einer Einrichtung
nach § 72 BSHG kommen, stellen AlkoholikerInnen mit
42,5% einen besonders hohen Anteil (Abbildung 16.9).
Auch sind von den Klientlnnen, die aus einem Fach-
krankenhaus fiir Suchtkranke oder eine Reha-Klinik
kommen, mit 37,8% {iberdurchschnittlich viele nasse
AlkoholikerInnen.

Unter denen, die als Ausloser fiir den letzten Woh-
nungsnotfall / Wohnungsverlust angaben, dass sie eine
Institution freiwillig oder unfreiwillig verlassen haben,
sind mit 36,8% {iiberdurchschnittlich viele Alkoholike-
rInnen (Abbildung 16.10).

Der Vergleich nach dem rechtlichen Grund fiir den
letzten Wohnungsverlust in Abbildung 16.11 zeigt, dass
der Anteil von AlkoholikerInnen mit 55,6% unter denje-
nigen besonders hoch ist, die angaben, eine Riumung
wegen Eigenbedarf sei der Ausloser gewesen. Ebenfalls
sind anteilig viele AlkoholikerInnen von einer Riumung
wegen Mietschulden betroffen gewesen. Unter denjeni-
gen, die ihre Wohnung selbst gekiindigt haben, sind Al-
koholikerInnen dagegen leicht unterdurchschnittlich
vertreten.

38,5% derjenigen, die einen wiederholten Woh-
nungsverlust erlitten haben, sind Alkoholikerlnnen
(Abbildung 16.12). Von denjenigen, die ihren ersten
Wohnungsverlust erleiden, sind dagegen nur 18,5% Al-
koholikerInnen.
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Abbildung 16.8: Auftrittsart

Erstauftritt

Wiederauftritt

Wiederauftritt im
laufenden Jahr

10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

0% 5%

Alkoholikerin

nein ja Gesamt
keine Angabe 1 1

100,0% 100,0%

Erstauftritt 545 118 663
82,2% 17,8% 100,0%

Wiederauftritt 221 122 343
64,4% 35,6% 100,0%

Wiederauftritt im 67 63 130
laufenden Jahr 51,5% 48,5% 100,0%

Gesamt 833 304 1137

73,3% 26,7% 100,0%

Abbildung 16.9: KlientIn kommt aus Institution

Einrichtung nach §72
BSHG

Fachkrankenhaus
Sucht/ Reha

Haftentlassung

trifft nicht zu

Sonstige Institution

Psychiatrie

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Alkoholikerin

nein ja Gesamt

Einrichtung nach 61 45 106
§72 BSHG 57,5% 42,5% 100,0%
Psychiatrie 27 6 33
81,8% 18,2% 100,0%
Sonstige Institution 41 12 53
77,4% 22,6% 100,0%
Haftentlassung 64 21 85
75,3% 24,7% 100,0%
Fachkrankenhaus 23 14 37
Sucht/ Reha 62,2% 37,8% 100,0%
trifft nicht zu 5715 177 752
76,5% 23,5% 100,0%
Gesamt 800 279 1079
74,1% 25,9% 100,0%
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Abbildung 16.10: Ausloser fiir den letzten Wohnungsnotfall /-verlust

Institution freiwillig oder unfreiwillig verlassen
Krankenhaus-Aufenthalt

Haftantritt

Streit/Konflikt

Ortswechsel

Trennung/Scheidung

Gewalt durch Partner

Mitwohnméglichkeit beendet

trifft nicht zu

Miethéhe

Arbeitsplatzverlust / -wechsel

Auszug aus der elterlichen Wohnung

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

40%

Gewalt durch Partner

Arbeitsplatzverlust / -wechsel

Haftantritt 70.7%

85
89,5%

Auszug aus der elterlichen
Wohnung

164

Streit/Konflikt 71.0%

Mitwohnméglichkeit beendet &

76,0%

Abbildung 16.11: Rechtlicher Grund fiir den letzten Wohnungsverlust

Réaumung wegen Eigenbedarf
Raumung wegen Mietschulden
ohne Kiindigung ausgezogen
Raumung wegen anderer Probleme
fristlose Kiindigung durch Vermieter
fristgerechte Kiind. durch Vermieter
keine Angabe

Selbstkiindigung

Sonstige

0% 10% 20% 30% 40% 50%

Abbildung 16.12: Haufigkeit des Wohnungsverlusts

wiederholt

erster

keine Angabe

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Gesamt

Raumung wegen Eigenbedarf 44.4%

146

ohne Kiindigung ausgezogen 67.3%

fristlose Kiindigung durch
Vermieter

keine Angabe

129

Sonstige 82.2%

60%

100,0%

95
100,0%

231
100,0%

75
100,0%

Gesamt
18
100,0%

55,6%

217
100,0%

32,7%

28
17,8%

157
100,0%

Alkoholikerin

nein

ja Gesamt

wiederholt 280 175 455
61,5% 38,5% 100,0%

erster 406 92 498
81,5% 18,5% 100,0%

keine Angabe 88 25 113
77,9% 22,1% 100,0%

774 292 1066
72,6% 27,4% 100,0%

107



GOE

Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004

Es finden sich hohe Anteile von Alkoho-
likerInnen unter denjenigen, die in der
Woche vor Hilfebeginn Platte gemacht
haben (44,9%) oder in einer Obdachlo-
senunterkunft waren (44,3%). Bei denje-
nigen dagegen, die in der Woche vor Hil-
febeginn bei ihren Eltern gewohnt haben
oder die in einem Hotel untergebracht
waren, ist mit 5,9% bzw. 8,3% der Anteil
an AlkoholikerInnen sehr gering. Auch
sind unter denjenigen, die bei PartnerIn,
FreundIn oder Bekannten gewohnt haben,
nur 14,7% AlkoholikerInnen.

Der Gesundheitsstatus der Alkoholike-
rInnen ist ungiinstiger als bei den Nicht-
AlkoholikerInnen. Unter den gesunden
KlientInnen sind nur unterdurchschnitt-
lich viele AlkoholikerInnen (17,4%, vgl.
Abbildung 16.14), unter den akut Kran-
ken dagegen 36,1%, unter den chronisch
Kranken sogar 42,2%. Auch sind 39,8%
der Schwerbehinderten AlkoholikerInnen.

Der Vergleich der anderen Suchtprob-
leme in Abbildung 16.15 zeigt, dass unter
den Drogenabhingigen und den Drogen-
Usern der Anteil der AlkoholikerInnen
leicht unterdurchschnittlich ist, von den
Tablettenabhingigen aber mehr als die
Halfte (52,8%) AlkoholikerInnen sind.

Bei den Fragen zur weiteren gesund-
heitlichen Situation (Abbildung 16.16)
wird deutlich, dass in allen Problemgrup-
pen iiberdurchschnittlich viele Alkoholi-
kerInnen vertreten sind: 55,8% der Perso-
nen mit bedenklichem korperlichen Zu-
stand sind AlkoholikerInnen, des Weite-
ren 52,9% der DiabetikerInnen (nur 17
Klientlnnen!) und 50,0% der pflegebe-
diirftigen (nur 12 Klientlnnen). Bei den
Personen, die derzeit in &rztlicher Be-
handlung sind, stellen die AlkoholikerIn-
nen dagegen mit 29,0% einen Anteil, der
ihrem Gesamtaufkommen in der Teil-
stichprobe ungefihr entspricht.

Von 20 Alkoholikerinnen liegen An-
gaben iiber frauenspezifische Krankheiten
vor. Zwei Alkoholikerinnen (10,0%) lei-
den unter frauenspezifischen Krankhei-
ten. Aufgrund der geringen Fallzahl ist
dieser Anteil nicht interpretierbar.
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Abbildung 16.13: Uberwiegende Wohnsituation in der Woche
vor Hilfebeginn

Platte, StraBe, Zelt
Ubernachtungsstelle

stat. Einrichtung §72 BSHG

JVA

Obdachlosenunterkunft

Hotel, Pension

Wohnung mit Mietvertrag

bei Partnerin, Freundin, Bekannten

Eltern

drohender Verlust der Wohnsituation

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Alkoholikerin

nein ja Gesamt

Platte, StraBe, Zelt 119 97 216
55,1% 44,9% 100,0%

Ubernachtungsstelle 51 13 64
79,7% 20,3% 100,0%

stat. Einrichtung §72 27 9 36
BSHG 75,0% 25,0% 100,0%

JVA 38 9 47
80,9% 19,1% 100,0%

Obdachlosenunterkunft 34 27 61
55,7% 44,3% 100,0%

Hotel, Pension 88 & 36
91,7% 8,3% 100,0%

Wohnung mit Mietvertrag 128 43 171
74,9% 25,1% 100,0%

bei Partnerin, Freundin, 226 39 265
Bekannten 85,3% 14,7% 100,0%

Eltern 32 2 34
94,1% 5,9% 100,0%

drohender Verlust der 22 11 33
Wohnsituation 66,7% 33,3% 100,0%

Gesamt 710 253 963
73,7% 26,3% 100,0%

Von 15 Alkoholikerinnen liegen Angaben iiber eine bestehende
Schwangerschaft vor. Eine dieser Frauen (6,7%) ist schwanger. Auch
dieser Anteil ist aufgrund der geringen Fallzahl nicht interpretierbar.
Unter den Klientlnnen, die kein eigenes Bankkonto haben
(Abbildung 16.17), sind AlkoholikerInnen mit 33,1% iiberdurch-
schnittlich vertreten, unter denen mit eigenem Bankkonto sind dage-
gen nur 19,0% AlkoholikerInnen.
Das durchschnittliche Monatseinkommen der AlkoholikerInnen ist
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Abbildung 16.14: Gesundheitsstatus

Klientin gesund

Klientin akut krank

Klientin chronisch
krank

Klientin
schwerbehindert

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

40%

45% 50%

Gesamt
703
100,0%

122

Klientin gesund 17,4%

156
42,2%

370

Klientln chronisch krank 100,0%

Abbildung 16.15: Suchtprobleme

drogenabhangig

Drogen-User

substituiert ohne
Beikonsum

Spielsucht

Tablettensucht

sonstige
Suchtkrankheiten
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%
nein ja Gesamt
a 85 25 110
drogenabhangig 77.3% 22,7% 100,0%

3 7 10

substituiert mit Beikonsum 30,0% 70.0% 100,0%

19 8 27

sHEETE 70,4% 29,6% 100,0%

46 21 67

sonstige Suchtkrankheiten 68.7% 31.3% 100,0%

Abbildung 16.16: Gesundheitliche Situation

ingen

Essstorungen

bedenklicher korperlicher Zustand (z.B.
Hauterkrankungen)

pflegebediirftig

in arztlicher Behandlung

Infektionskrankheiten

Diabetes

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

nein ia
151 76
66,5% 33,5%

Gesamt
227
100,0%

sonstige psychische
Beeintrachtigungen

bedenklicher kérperlicher 46 58
Zustand (z.B. 44,2% 55,8%

104
100,0%

220 90
71,0% 29,0%

310

in arztlicher Behandlung 100.0%
,U70

31 20 51

Infektionskrankheiten 60.8% 39.2% 100,0%

Abbildung 16.17: Eigenes Bankkonto

nein

weiB nicht

30%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 35%

Alkoholikerin

nein ja Gesamt
ja 94 494
19,0% 100,0%
nein 199 601
33,1% 100,0%
weiB nicht 12 37
32,4% 100,0%
Gesamt 305 1132
26,9% 100,0%
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mit 407,57 € (Mittelwert) bzw. 298,24 € (Median) im
Mittel um 73,89 € (Mittelwert) bzw. 101,76 € (Median)
geringer als das der Nicht-AlkoholikerInnen.

Es zeigt sich kein substanzieller und interpretierbarer
Zusammenhang zwischen Alkoholismus und dem der-
zeitigen Vorliegen eines regelmifigen monatlichen Ein-
kommens. Mit 35,0% finden sich iiberdurchschnittlich
viele AlkoholikerInnen unter den Sozialhilfeempfangern
(Abbildung 16.19). AlkoholikerInnen haben mit durch-
schnittlich 3.250 € Schulden bei Zugang (Median) eine
groflere  Schuldenproblematik als die Nicht-
AlkoholikerInnen (Median 1.500 €). Dabei zeigt sich,
dass unter den Klientlnnen mit Schulden von 10.000 €
und mehr der Anteil der AlkoholikerInnen mit 35,6%
besonders hoch liegt, wihrend bei den Klientlnnen mit
niedrigeren Schulden der Anteil an Alkoholikerlnnen
unterdurchschnittlich ist. Anscheinend gehen eher sehr
hohe Schulden mit Alkoholismus einher, wihrend
Nicht-Alkoholiker haufiger mittlere oder vergleichswei-
se niedrige Schulden haben.

Abbildung 16.22 zeigt, dass der Anteil der Alkoholi-
kerInnen unter den gemeldeten Arbeitslosen dem Stich-
probendurchschnitt entspricht, unter den nicht gemelde-
ten Arbeitslosen aber mit 34,3% erhoht ist. Unter den
KlientInnen, die nicht von Arbeitslosigkeit bedroht sind,
finden wir nur 6,3% AlkoholikerInnen.

Der Vergleich der Erwerbstitigkeiten in den letzten
3 Jahren (Abbildung 16.23) zeigt hohe Anteile von Al-
koholikerInnen unter den nicht Erwerbstitigen (40,6%)
und denjenigen, die eine Umschulung oder Fortbildung
gemacht haben (38,0%). Vergleichsweise wenige Alko-
holikerInnen finden sich dagegen bei den Azubis, Schii-
lerInnen und StudentInnen, den Angestellten und Beam-
ten, sowie den ungelernten und angelernten ArbeiterIn-
nen.

Es gibt keine signifikanten und interpretierbaren Un-
terschiede zwischen Alkoholikerlnnen und Nicht-
AlkoholikerInnen, wenn man unter denjenigen, die in
den letzten 3 Jahren erwerbstitig waren, die Art der Er-
werbstétigkeit oder die Dauer der Erwerbstitigkeit ver-
gleicht.

Abbildung 16.24 zeigt die Griinde, weshalb KlientInnen
nicht erwerbstitig sind. Hohere Anteile von Alkoholike-
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Abbildung 16.18: Derzeitiges Monatseinkommen
1200;

10001
800
600
4001
200°

Alkoholikerin

ja Insgesamt
407,57 « 459,26

Mittelwert 481,46 -

Median 400,00+ 298,24 400,00 -
SD 310,66+ 186,03 281,03
| 403 173 576

Abbildung 16.19: Einkommensart

ohne

Sozialhilfe

SGB Il (Alg, Alhi)

Rente, Pension

Lohn, Gehalt

Alkoholikerin
nein ja
ohne 241
100,0%
Sozialhilfe 304 164 468
65,0% 35,0% 100,0%
SGB Il (Alg, Alhi) 149 57 206
72,3% 27,7% 100,0%
Rente, Pension 33 14 47
70,2% 29,8% 100,0%
Lohn, Gehalt 36 4 40
90,0% 10,0% 100,0%
Gesamt 716 286 1002
71,5% 28,5% 100,0%
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Abbildung 16.20: Schulden bei Zugang
35.000:
30.000
25.000
20.000;
15.0001
1 0.000;

5.000
0]

nein ja

Alkoholikerin

ja Insgesamt
13.750,30 * 9.936,88 *

Mittelwert 8.742,90

Median 1.500,00 - 3.250,00 * 2.000,00 -
SD 34.197,13+  50.560,58 * 38.755,57 «
N 626 196 822

Abbildung 16.22: Arbeitslosigkeit

bedroht

gemeldet

nicht bedroht

arbeitslos aber nicht
gemeldet

trifft nicht zu

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Alkoholikerin
nein ja
bedroht 5

Gesamt
19

73,7% 26,3% 100,0%
gemeldet 467 150 617
75,7% 24,3% 100,0%
nicht bedroht 15 1 16
93,8% 6,3% 100,0%
arbeitslos aber 232 121 353
nicht gemeldet 65,7% 34,3% 100,0%
trifft nicht zu 107 24 131
81,7% 18,3% 100,0%
Gesamt 835 301 1136
73,5% 26,5% 100,0%

Abbildung 16.21: Schulden bei Zugang (gruppiert)

keine Schulden

bis 2.500 -

2.500 - 10.000 -

mehr als 10.000 -

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Alkoholikerin
nein ja

keine Schulden 233 66 299
77,9% 22,1% 100,0%

bis 2.500 - 128 27 155
82,6% 17,4% 100,0%

2.500 - 10.000 - 169 50 219
77,2% 22,8% 100,0%

mehr als 10.000 - 96 53 149
64,4% 35,6% 100,0%

Gesamt 626 196 822
76,2% 23,8% 100,0%

Abbildung 16.23: Erwerbstitigkeit in den letzten 3
Jahren

nicht

Azubi, Schiilerin,
Studentin

Angestellte, Beamte

Arbeiterin, ungelernt

Abeiterln, angelernt

Facharbeiterin

Umschulung,
Fortbildung

keine Angabe

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Alkoholikerin
nein ja
nicht 250 421
59,4% 100,0%
Azubi, Schiilerin, Studentin 59 59
100,0% 100,0%
Angestellte, Beamte 61 7 68
89,7% 10,3% 100,0%
Arbeiterin, ungelernt 150 35 185
81,1% 18,9% 100,0%
Abeiterin, angelernt 93 13 106
87,7% 12,3% 100,0%
Facharbeiterin 42 19 61
68,9% 31,1% 100,0%
Umschulung, Fortbildung 62 38 100
62,0% 38,0% 100,0%
keine Angabe 32 9 41
78,0% 22,0% 100,0%
Gesamt 749 292 1041
72,0% 28,0% 100,0% 111
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rInnen finden sich unter den-
jenigen, die wegen Friihinva-
liditdt oder Behinderung, we-

Abbildung 16.24: KlientIn nicht erwerbstitig wegen.... (ohne
Erwerbstiitige)

gen Krankheit oder Arbeits-
unfihigkeit, wegen Ruhe-
stand oder wegen familidren
Verpflichtungen nicht er-
werbstidtig waren. Niedrige
Anteile von AlkoholikerIn-
nen zeigen sich dagegen bei
denen, die wegen schulischer
oder beruflicher Ausbildung
oder wegen Kindererziehung
keiner Erwerbstitigkeit nach-
gingen.

Die Dauer der letzten Ar-
beitslosigkeit (vgl. Abbildung
16.25) ist bei den Alkoholi-
kerInnen erheblich hoher als
bei den Nicht-Alkoholike-

Friihinvaliditat / Behinderung

Krankheit /
Arbeitsunfahigkeit

Sonstiges

Ruhestand

personliche / familidre
Verpflichtungen

arbeitslos / arbeitssuchend

Erwerbstatigkeitsaufnahme
in Kirze

trifft nicht zu

schulische /berufliche
Ausbildung

Kindererziehung

rlnnen. Wihrend der Anteil 0%
der AlkoholikerInnen bei den

Arbeitslosen mit Arbeitslosigkeiten von weniger als
zwei Jahren deutlich unterdurchschnittlich ist, finden
wir unter den Arbeitslosen mit 4jdhriger und ldngerer
Arbeitslosigkeit 48,6% AlkoholikerInnen.

Es gibt keine interpretierbaren unterschiedlichen An-
teile von AlkoholikerInnen bei KlientInnen mit unter-
schiedlicher sozialer Situation. Abbildung 16.26 zeigt
die sozialen Kontakte der AlkoholikerInnen und der
Nicht-AlkoholikerInnen. Mit Ausnahme der Kontakte
zu Freunden innerhalb der Szene und den informellen

Abbildung 16.25: Dauer der letzten Arbeitslosigkeit
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10%

L e s s e s B s e B B B S B B B B B

30%

15% 20% 25%

Frihinvaliditat /
Behinderung
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personliche / familidre
Verpflichtungen

Erwerbstatigkeitsaufnahme
in Kiirze

schulische /berufliche
Ausbildung

< 1 Monat

1 bis < 3 Monate

3 bis < 6 Monate

6 bis < 12 Monate

1 bis < 2 Jahre

2 bis < 4 Jahre
4 Jahre und langer
keine Angabe

18,8%

trifft nicht zu 18,4%

< 1 Monat

35% 40% 45% 50%

100,0%

Alkoholikerin
nein ja

1 bis < 3 Monate

3 bis < 6 Monate

6 bis < 12 Monate

1 bis < 2 Jahre

2 bis < 4 Jahre

4 Jahre und langer

keine Angabe

trifft nicht zu

0% 5% 10% 15% 20%

35%

112

40%

Gesamt

45% 50

47 6 53
88,7% 11,3% 100,0%
63 7 70
90,0% 10,0% 100,0%
73 8 81
90,1% 9,9% 100,0%
97 19 116
83,6% 16,4% 100,0%
124 28 152
81,6% 18,4% 100,0%
115 49 164
70,1% 29,9% 100,0%
160 151 311
51,4% 48,6% 100,0%
39 9 48
81,3% 18,8% 100,0%
93 21 114
81,6% 18,4% 100,0%
811 298 1109
73,1% 26,9% 100,0%
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Kontakten zur SozialarbeiterInnen anderer Dienststellen holikerInnen zusammen.
verfiigen die AlkoholikerInnen in allen erfragten sozia-
len Beziehungen iiber geringere soziale Kontakte als die
Nicht-AlkoholikerInnen. Unter den Teilnehmerlnnen an
tagesstrukturierenden MaBBnahmen ist der Anteil der Al-
koholikerInnen mit 39,0% hoher als in der gesamten
Teilstichprobe (Abbildung 6.27, nidchste Seite). Auch
finden sich hohere Anteile von AlkoholikerInnen unter
den (wenigen) aktiven Kirchenmitgliedern und den Mit-
gliedern von Selbsthilfegruppen.

Abbildung 16.28 (ebenfalls nichste Seite) fasst die frei-

en Anmerkungen der SozialarbeiterInnen zu den Alko-

Abbildung 16.26: Soziale Kontakte

Kontakt zu Freunden innerhalb der
Szene

mehrmals monatlich - ’ \
L ~

Kontakt zu Verwandten
, Szene

mehrmals jéhrlich

einmal pro Jahr

Kontakt zu (Ehe-)Partner(in) :

. " informelle Kontakte zu
Kontakt zur Herkunftsfamilie
Dienststellen

Kontakt zu Kindern

@ nein © ja=—Insgesamt

. ¥ Sozialarbeiterinnen anderer

Kontakt zu Freunden
innerhalb der Szene

als Drogenabhéngiger
Kontakt zu drogenfreien

Kontakt zu Kindern

Mittelwert
Anzahl

Mittelwert
Anzahl

Mittelwert
Anzahl

nein
34
362

3,4
131

3,1
290

ia
4.3
229

2,6
57

2,2
132

Insgesamt
3,8
591

3,1
188

2,8
422

Kontakt zu (Ehe-)Partner(in)

Mittelwert

Anzahl

2,3
229

1,7
85

2,2
314

(1=kein Kontakt, 2=einmal pro Jahr, 3=mehrmals jahrlich, 4=zmehrmals monatlich,

Kontakt zu Freunden auBerhalb der

' als Drogenabhéngiger Kontakt zu
drogenfreien Personen
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Abbildung 16.27: Weitere soziale Aktivititen

Mitglied in Selbsthilfegruppe

aktives Vereinsmitglied

aktives Kirchenmitglied

Nachbarschaftsbeziehungen

Teilnahme an einer Reise

Teilnahme an Kursen

integriert in

Teilnahme an
tagesstrukturierenden
MaBnahmen

Abbildung 16.28: Freie Anmerkungen

114

Betreutes Wohnen nach §72 BSHG.

Chronische Polyneuropathie.

Das monatliche Einkommen ist eine Circa-Angabe,
da der Klient Hilfe zum Lebensunterhalt in Form
von Tagessitzen bekommt.

Der Betroffene ist chronisch psychisch krank und
suchtkrank (Alkohol).

Der Klient ist einsichtig in Bezug auf seine Alko-
holproblematik, tut aber das Gegenteil.

Die Befragung gestaltete sich schwierig, da der
Klient sehr verschlossen ist.

Durch die neue DVO sind "Spontan-Aufnahmen"
erschwert. Insgesamt im Oktober 2002 nur diese
eine Aufnahme.

Ist in Deutschland aufgewachsen, hat aber keine
deutsche Staatsangehorigkeit. Hat dadurch viele
Schwierigkeiten, da er die kroatische Sprache nicht
beherrscht und nur die Mutter Kroatin ist und Vater
deutscher Staatsbiirger (verstorben) war.

Keine sozialen Aktivititen.

Klient 30% schwerbehindert.

Klient ist psychisch krank, sehr verhaltensauffillig.
Klient war sehr betrunken, hat sich geweigert weite-
re Angaben zu machen. Hat unsere Notiibernach-
tung verlassen, Abbruch.

45%

50°

Mitglied in Selbsthilfegruppe

32,3% 100,0%

aktives Vereinsmitglied

17,2% 100,0%

10
25,0%

40
100,0%

integriert in Nachbar-

schaftsbeziehungen 75,0%

42
77,8%

12
22,2%

54

Teilnahme an einer Reise 100,0%

Klient war ziemlich dicht, so dass intensivere Befra-
gung nicht moglich war.

Lebt mit Partner auf der Strale, hat diesen auf der
StraB3e kennen gelernt.

Lebt mit Partner auf der Straf3e.

Nachdem in D. die Obdachlosenunterkunft abgeris-
sen wurde, lebt Klient auf der Platte.

Psychisch Krank: Sagt, er kann keine Winde um
sich ertragen und spricht stindig vor sich hin. Keine
direkte Befragung.

Seine Frau war 1991 verstorben. Er war alleinerzie-
hend (2 Tochter), bis 01/01 hatte er Arbeit, dann ar-
beitslos, dann wohnungslos mit Mietschulden.
Zwangsriumung erfolgte 03/02. Seither lebt er ohne
festen Wohnsitz in Stuttgart bei Bekannten oder An-
gehorigen und auf der Strae. Hat mehrmals ver-
sucht sich selber zu helfen - ohne Erfolg.

Seit 25 Jahren Punk.

Sperrzeit ist eingetreten.

Telefonische Befragung.

Weitere Erwerbstitigkeit: Selbststindig.

Wohnung aufgegeben, um wegen Alkoholkrankheit
ins betreute Wohnen zu gehen.
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17 Teilgruppe: Langzeitwohnungslose

Abbildung 17.1 zeigt die Dauer der letzten Wohnungs-
losigkeit fiir die 1233 Klientlnnen, bei denen die ent-
sprechenden Angaben vorliegen und die wohnungslos
sind. Der Mittelwert betrigt 2,44 Jahre, der Median liegt
bei 0,65 Jahren. In diesem Kapitel sollen die Angaben
bei den Langzeitwohnungslosen mit denen der anderen
KlientInnen verglichen werden. Als Langzeitwohnungs-
los gelten in dieser Studie alle Klientlnnen, bei denen
seit dem letzten Wohnungsverlust 2 Jahre oder mehr
vergangen sind. Gemil3 dieser Definition sind 326 der
1415 wohnungslosen KlientInnen (23,0%) langzeitwoh-
nungslos. In Abbildung 17.2 ist dieser Anteil wiederge-
geben.

Abbildung 17.3 zeigt, dass unter den KlientInnen aus
mittleren und kleineren Kommunen (unter 200.000 Ein-
wohnern) und aus GrofBstddten (mehr als eine Million
Einwohner) der Anteil der Langzeitwohnungslosen mit
30% bis 33% besonders hoch ist.

Langzeitwohnungslose sind im Schnitt etwa fiinf
Jahre dlter als die anderen Personen dieser Studie
(Abbildung 17.4). Wihrend Langzeitwohnungslose ei-
nen Altersmittelwert von 42,1 Jahren aufweisen, liegt

Abbildung 17.1: Dauer des letzten Wohnungsverlustes
800+

600

400

200

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26

Dauer des letzten Wohnungsverlustes

Langzeitwohnungslos
nein IE} Insgesamt

e p e pp——

Mittelwert

Median
SD
\|

der Altersdurchschnitt bei den Wohnungslosen mit
kiirzerer Wohnungslosigkeit bei 37,3 Jahren.

Nur 9,6% der Frauen, aber 27,5% der Ménner sind
langzeitwohnungslos (Abbildung 17.5). Unter den
KlientInnen mit muslimischer Religionszugehorigkeit
gibt es nur einen Langzeitwohnungslosen (1,9% dieser
Gruppe, vgl. Abbildung 17.6). Bei den Verwitweten
betrigt der Anteil Langzeitwohnungsloser 36,0%,
wihrend bei den verheirateten (zusammen oder ge-
trennt lebend) dieser Anteil nahe 10% liegt. Bei den
Personen mit ausldndischer Staatsangehorigkeit ist der
Anteil Langzeitwohnungsloser ebenfalls sehr niedrig
(Abbildung 17.8), unter den Klientlnnen mit EU-
Staatsangehorigkeit betréagt er 11,8%, unter den Klien-
tlnnen mit sonstiger Staatsangehorigkeit nur 5,7%.
Unter den Aussiedlern, den Asylsuchenden/
Fliichtlingen und den Eingebiirgerten gibt es nur weni-
ge Langzeitwohnungslose (vgl. Abbildung 17.9).
Wihrend bei den Klientlnnen, die aus Familien ohne
Migrationshintergrund kommen, der Anteil der Lang-
zeitwohnungslosen 29,2% betrigt (Abbildung 17.10),

(Fortsetzung auf Seite 118)

Abbildung 17.2: Anteil Langzeitwohnungslose

Giiltige
Prozent Prozente
63,7

19,1

Haufigkeit
nein 1089
ja 326

Giiltig

Gesamt 1415 82,8 100,0
Fehlend System 294 17,2
Gesamt 1709 100,0

115



GOE Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004

Abbildung 17.3: Groe der Kommune Abbildung 17.5: Geschlecht
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Abbildung 17.7: Familienstand

ledig

verheiratet,
zusammenlebend

verheiratet, getrennt

verwitwet

geschieden
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ledig
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keine Angaben
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Abbildung 17.8: Staatsangehorigkeit
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Abbildung 17.9: Einwanderungs-Status

Asylsuchend/Flichtling

Aussiedler(in)

Eingebiirgerte(r)
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Keine Angabe

Trifft nicht zu
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Abbildung 17.10: Migrations-Familie

keine Migration

1. Generation

2. Generation
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sind unter den Klientlnnen aus Migrationsfamilien der
ersten Generation nur 9,0% Langzeitwohnungslose. Bei
Klientlnnen, die aus Migrationsfamilien der zweiten
Generation kommen, ist der Anteil Langzeitwohnungs-
loser allerdings mit 15,6% etwas hoher.

Es gibt keinen iiberzufilligen und interpretierbaren
Zusammenhang zwischen Langzeitwohnungslosigkeit
und der Anzahl Kinder oder dem hochsten allgemeinbil-
denden Schulabschluss.

Wie Abbildung 17.11 zeigt, sind unter den Wieder-
auftritten und besonders unter den Wiederauftritten im
laufenden Jahr iiberproportional viele Langzeitwoh-
nungslose (24,1% und 32,5%), unter den Erstauftritten
dagegen nur 20,7% Langzeitwohnungslose.

Hohe Anteile von Langzeitwohnungslosen finden
sich bei den KlientInnen, die aus einer Einrichtung nach
§ 72 BSHG kommen (38,6%, vgl. Abbildung 17.12),
aus der Haft entlassen wurden (36,6%) oder aus einer
sonstigen Institution kommen (30,8%). Unter den Klien-
tlnnen, die aus der Psychiatrie entlassen wurden, sind
Langzeitwohnungslose mit 12,1% vergleichsweise sel-

Abbildung 17.11: Auftritts-Art

Erstauftritt

Wiederauftritt

Wiederauftritt im
laufenden Jahr

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35¢

Langzeitwohnungslos

nein ja

Erstauftritt 668 174 842
79,3% 20,7% 100,0%
Wiederauftritt 303 96 399
75,9% 24,1% 100,0%
Wiederauftritt im 102 49 151
laufenden Jahr 67,5% 32,5% 100,0%
Gesamt 1073 319 1392
77,1% 22,9% 100,0%

Abbildung 17.12: KlientIn kommt aus Institution oder Firmenunterkunft

Einrichtung nach §72
BSHG

Psychiatrie

Sonstige Institution

Haftentlassung

Fachkrankenhaus
Sucht / Reha

keine Angabe

trifft nicht zu

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%
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35% 40

Langzeitwohnungslos
nein ja
Einrichtung nach 81 51 132
§72 BSHG 61,4% 38,6% 100,0%
Psychiatrie 29 4 33
87,9% 12,1% 100,0%
Sonstige Institution 36 16 52
69,2% 30,8% 100,0%
Haftentlassung 59 34 93
63,4% 36,6% 100,0%
Fachkrankenhaus 42 14 56
Sucht / Reha 75,0% 25,0% 100,0%
keine Angabe 16 8 24
66,7% 33,3% 100,0%
trifft nicht zu 747 176 923
80,9% 19,1% 100,0%
Gesamt 1010 303 1313
76,9% 23,1% 100,0%
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ten.

Langzeitwohnungslosigkeit wird von der Variable ,,
Wohnungs-Notfall* nicht sinnvoll erfasst: In den Grup-
pen ,,von Obdachlosigkeit betroffen* und ,,von Obdach-
losigkeit betroffen / institutionell untergebracht” sind
die Anteile Langzeitwohnungsloser mit 28,4% und
31,9% erhoht. Auffillig ist, dass unter der Kategorie .,
kein Wohnungsnotfall* immerhin 10,1% Langzeitwoh-
nungslose zu finden sind, unter ,,unzumutbare Wohn-
verhiltnisse* ebenfalls mehr als 10%.

Abbildung 17.14 zeigt die Ausloser fiir den letzten
Wohnungsverlust. Uberdurchschnittlich hohe Anteile
Langzeitwohnungsloser zeigen sich bei den Auslosern ,,
Tod von Familienangehorigen® (70,0% dieser Gruppe
sind Langzeitwohnungslose!), ,Haftantritt“ (39,4%),
und ,,Arbeitsplatzverlust / -wechsel* (35,4%). Nur ge-
ring ist der Anteil Langzeitwohnungsloser dagegen bei
den Auslosern ,,Gewalt durch Dritte” (15,6%) und ,,

Abbildung 17.13: Wohnungs-Notfall

von Obdachlos.
betroffen

Institutionell
untergebracht

unmittelbar von
Obdachlos. bedroht

unzumutbare
Wohnverhaltnisse

keine Angaben

kein Wohnungsnotfall

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45

Langzeitwohnungslos
nein ja

Gesamt

von Obdachlos. betroffen 604 240 844
71,6% 28,4% 100,0%
Institutionell untergebracht 77 36 113
68,1% 31,9% 100,0%
unmittelbar von Obdachlos. 156 8 164
bedroht 95,1% 4,9% 100,0%
unzumutbare Wohnverhiltnisse 52 6 58
89,7% 10,3% 100,0%
keine Angaben 13 9 22
59,1% 40,9% 100,0%
kein Wohnungsnotfall 178 20 198
89,9% 10,1% 100,0%
Gesamt 1080 319 1399
77,2% 22,8% 100,0%

Abbildung 17.14: Ausloser fiir den letzten Wohnungsnotfall / Wohnungsverlust

Tod von Familienangehdrigem
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trifft nicht zu

Gewalt durch Partner

122 28 150

LI 81,3% 18,7% 100,0%

Mitwohnméglichkeit beendet

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80°

27 S 32

Gewalt durch Dritte 84.4% 15.6% 100,0%

119



Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004

Streit/Konflikt* (16,0%). Abbildung 17.15: Rechtlicher Grund des letzten
Auffillig ist der hohe Anteil Langzeitwohnungsloser bei Wohnungsverlustes
den KlientInnen, die als rechtlichen Grund des letzten

ohne Kiindigung

Wohnungsverlustes angaben, ,,ohne Kiindigung ausge- ausgezogen
zogen* zu sein (31,2%, vgl. Abbildung 390). Raumun- Raumung wegen
gen wegen Mietschulden oder anderen Problemen oder a;::::l:m:f":
auch Selbstkiindigungen stehen ebenfalls bei iiberpro- Mietschulden
portional vielen Langzeitwohnungslosen am Beginn der Selbstkiindigung
jetzigen Wohnungslosigkeit. Réumung wegen
Langzeitwohnungslose haben hdufiger den Ort ge- Eigenbedarf
wechselt, an dem sie ihre letzte Wohnung verloren ha- fristgerechte Kund.

ben. Unter den Hilfesuchenden, die aus dem Bereich des
ortlichen Tréigers der Dienststelle kommen, finden sich

keine Angabe

nur 14,7% Langzeitwohnungslose (vgl. Abbildung Sonstige

17.16). Uberdurchschnittlich viele Langzeitwohnungs- fristiose Kindigung

lose kommen dagegen aus dem Bereich des iiberortli- dureh Vermicter | ———r : bt M

chen Trigers (33,7% des Klientels aus diesem Bereich 0% 5%  10%  15%  20%  25%  30%  35% 40
sind Langzeitwohnungslose), aus dem Bereich eines an- nein ia Insgesamt
deren iiberrtlichen Trigers im gleichen Bundesland  ohne Kiindigung ausgezogen 192 87 279

(34,3%) oder aus einem anderen Bundesland (44,3% der SEh b tesis

Klientel aus den alten oder den neuen Lindern). Unter

den aus dem Ausland kommenden Personen ist der An- Raumung wegen 135 48 183
teil Langzeitwohnungsloser mit 13,0% sehr gering; dies ~ Mietschulden 73,8% 26.2% 100.0%
loser, bei dqnen c}ie ausldndischen Personen deutlich un-  ‘gumung wegen 15 5 20
terreprésentiert sind. 'ienbedarf 75,0% 25,0% 100,0%
. 112 29 141
keine Angabe 79,4% 20,6% 100,0%

fristlose Kiindigung durch 198 41 239
Vermieter 82,8% 17,2% 100,0%

Abbildung 17.16: Ort des letzten Wohnungsverlustes

Langzeitwohnungslos

. nein ja Gesamt
ortlicher Trager : ortlicher Tréager 524 90 614
. 85,3% 14,7% 100,0%
. tiberortlicher Trager 110 56 166
tiberortlicher Trager . 66,3% 33,7% 100,0%
. Bundesland 46 24 70
. 65,7% 34,3% 100,0%
Bundesland .
X anderes Bundesland 132 105 237
: (alte Lander) 55,7% 44,3% 100,0%
anderes Bundesland . anderes Bundesland 34 27 61
(elte Landen : (neue Lander) 557%  44,3%  100,0%
. auBerhalb der BRD 20 3 23
anderes Bundesland .
(neue Linder) : 87,0% 13,0% 100,0%
: Angabe nicht méglich 20 20
. 100,0% 100,0%
auBerhalb der BRD . -
. keine Angabe 69) 8 58
¥ 94,8% 5,2% 100,0%
0% 10% 20% 30% 40% 50% Gesamt 941 308 1249
75,3% 24,7% 100,0%
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Die Frage nach der iiberwiegenden Wohnsituation in
der Woche vor Hilfebeginn (Abbildung 17.17) zeigt den
hochsten Anteil Langzeitwohnungsloser unter denjeni-
gen, die aus einer Justizvollzugsanstalt entlassen wur-
den (50,9%), unter Klientlnnen, die Platte machen
(46,4%), unter den Personen, die aus einer stationiren
Einrichtung nach § 72 BSHG kommen (40,0%), unter
denjenigen, die in einer Obdachlosenunterkunft oder in

einem Hotel gelebt haben (39,2% bzw. 34,9%). Keine
Langzeitwohnungslosen unserer Stichprobe haben vor
dem Aufsuchen der Hilfe bei ihren Eltern oder in einer
eigenen Wohnung gewohnt, nur fiir 2,3% war ,,
drohender Verlust der bestehenden Wohnsituation an-
gegeben worden und nur 13,2% wohnten bei PartnerlIn,
FreundIn oder Bekannten.

Abbildung 17.17: Uberwiegende Wohnsituation in der Woche vor Hilfebeginn

Platte, StraBe, Zelt

Ubernachtungsstelle

stat. Einrichtung §72
BSHG

JVA
Obdachlosenunterkunft
Hotel, Pension

Wohnung mit Mietvertrag

bei Partnerin, Freundin,
Bekannten

Eltern |0,0%

drohender Verlust der
Wohnsituation

Platte, StraBe, Zelt
Ubernachtungsstelle
stat. Einrichtung §72
BSHG

JVA

Obdachlosenunterkunft

Hotel, Pension

Wohnung mit Mietvertrag

bei Partnerin, Freundin,
Bekannten

Eltern

drohender Verlust der
Wohnsituation

Gesamt

30% 40% 50%

Langzeitwohnungslos

nein ja Gesamt
134 116 250
53,6% 46,4% 100,0%
65 20 85
76,5% 23,5% 100,0%
27 18 45
60,0% 40,0% 100,0%
26 27 53
49,1% 50,9% 100,0%
45 29 74
60,8% 39,2% 100,0%
28 15 43
65,1% 34,9% 100,0%
250 250
100,0% 100,0%
277 42 319
86,8% 13,2% 100,0%
45 45
100,0% 100,0%
43 1 44
97,7% 2,3% 100,0%
940 268 1208
77,8% 22,2% 100,0% 121
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Unter den Personen, die zwei oder sogar drei und mehr
Wohnsituationen in der Woche vor Hilfebeginn hatten,
ist der Anteil der Langzeitwohnungslosen iiberdurch-
schnittlich hoch (Abbildung 17.18), wéhrend er bei den-
jenigen, die nur eine Wohnsituation hatten, niedriger
liegt als zu erwarten wire.

Es gibt keinen iiberzufilligen Zusammenhang zwi-
schen den Angaben zur Wohn-Historie (hatte Haushalt
in eigener Wohnung oder nicht) und dem Anteil Lang-
zeitwohnungsloser. Auch zur Hiufigkeit des Woh-
nungsverlustes besteht kein Zusammenhang.

Der Gesundheitsstatus der Langzeitwohnungslosen
ist unterdurchschnittlich, aber im Vergleich zu den Al-
koholikern (siehe die Abbildungen 16.14 bis 16.16 auf
Seite 107) giinstiger. Bei den Gesunden und den akut
Kranken ist der Anteil der Langzeitwohnungslosen nicht
erhoht (siehe Abbildung 17.19). Unter den chronisch
Kranken allerdings befinden sich mit 26,1% mehr Lang-
zeitwohnungslose und bei den Schwerbehinderten be-
tragt der Anteil Langzeitwohnungsloser sogar 30,6%.
Suchtprobleme spielen allerdings bei den Langzeitwoh-
nungslosen eine erhebliche Rolle (vgl. Abbildung
17.20). Uberdurchschnittlich hohe Anteile Langzeit-
wohnungsloser gibt es unter den nassen AlkoholikerIn-
nen (37,9%), den AlkoholikerInnen insgesamt (32,6%),
den Drogenabhingigen (30,8%) - aber nicht den Dro-
gen-Usern! - den substituierten mit oder ohne Beikon-
sum (40,0% bzw. 32,1%), den Spiel- und den Tablette-
stichtigen (33,3% bzw. 31,0%).

Bei den weiteren Fragen zur gesundheitlichen Situa-
tion (Abbildung 17.21) zeigt sich ein iiberdurchschnitt-
lich hoher Anteil Langzeitwohnungsloser unter den 8
KlientInnen (!) mit Parasitenbefall (5 Langzeitwoh-
nungslose, entspricht 62,5%), den Klientlnnen mit In-
fektionskrankheiten (36,8% Langzeitwohnungslose) und
mit bedenklichem korperlichen Zustand (35,8% Lang-
zeitwohnungslose).

Von den 27 Frauen unserer Stichprobe mit frauen-
spezifischen Krankheiten ldsst sich bei 24 entscheiden,
ob sie langzeitwohnungslos sind oder nicht. Von diesen
24 Frauen ist eine langzeitwohnungslos (4,2%). Zu 15
von 17 schwangeren Frauen liegen Angaben zur Dauer
der Wohnungslosigkeit vor. Daraus geht hervor, dass
keine dieser Frauen langzeitwohnungslos ist.

Von den Klientlnnen, bei denen ein regelméBiges
monatliches Einkommen angegeben war, sind nur
19,7% langzeitwohnungslos, von denen, die kein regel-
miBiges monatliches Einkommen haben, aber 27,4%.
Noch deutlicher zeigt sich dieses Problem bei der Frage
nach dem eigenen Bankkonto. Nur 10,7% von denen,
die iiber ein eigenes Bankkonto verfiigen, sind Langzeit-
wohnungslose, aber 33,7% von denen, die kein eigenes
Bankkonto haben (Abbildung 17.23).
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Abbildung 17.18: Anzahl der Wohnsituationen in
der Woche vor Hilfebeginn

eine

zwei

drei oder mehr

Langzeitwohnungslos

nein ia Gesamt
eine 750 199 949

79,0% 21,0% 100,0%
zwei 196 72 268

73,1% 26,9% 100,0%

drei oder mehr 103 43 146
70,5% 29,5% 100,0%

Gesamt 1049 314 1363
77,0% 23,0% 100,0%

Abbildung 17.19: Gesundheitsstatus

Klientin gesund

Klientin akut krank

KlientIn chronisch
krank

Klientin
schwerbehindert

640 181 821

LD g2 78,0% 22,0% 100,0%

332
73,9%

117
26,1%

449

Klientln chronisch krank 100,0%
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Abbildung 17.20: Suchtprobleme

nasse(r)
Alkoholiker(in)

Alkoholiker(in)

drogenabhéngig

Drogen-User

substituiert mit
Beikonsum

substituiert ohne
Beikonsum

Spielsucht

Tablettensucht

sonstige
Suchtkrankheiten

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

45

Insgesamt

Abbildung 17.22: Regelmiifiges Einkommen

nein

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30

Langzeitwohnungslos
nein ja

Abbildung 17.21: Gesundheitliche Situation

Beeintr

sonstige psychi

Essstoérungen

bedenklicher kérperlicher Zustand (z.B.
Hauterkrankungen)

pflegebediirftig

in arztlicher Behandlung

Parasitenbefall

Infektionskrankheiten

Diabetes

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Insgesamt

Abbildung 17.23: Eigenes Bankkonto

nein

weiB nicht

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35

Langzeitwohnungslos

nein ja Gesamt

nein

weiB nicht

Gesamt
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Der Anteil Langzeitwohnungsloser an denjenigen, die
angaben, iiberhaupt kein Einkommen zu beziehen, ent-
spricht recht genau dem Anteil der Langzeitwohnungs-
losen an der Stichprobe (Abbildung 17.24). Erhohte An-
teile Langzeitwohnungsloser zeigen sich dagegen bei
den niedrigeren Einkommen bis ca. 310 € pro Monat.
Hier liegt der Anteil Langzeitwohnungsloser bei mehr
als 33%. Hohere Einkommensgruppen (ab etwa 480 €)
bestehen nur zu sehr geringen Anteilen aus Langzeit-
wohnungslosen.

Betrachtet man nur die Klientlnnen, die iiberhaupt
angaben, ein Einkommen zu beziehen, so betrigt das
Durchschnittseinkommen der Langzeitwohnungslosen
372 € (Mittelwert) bzw. 293 € (Median). Die Woh-
nungslosen jedoch, deren Wohnungsverlust weniger als
zwei Jahre zuriickliegt, verfiigen im Durchschnitt tiber
459 € (Mittelwert) bzw. 400 € monatlich. Dies ist ein
Unterschied von ca. 100 € im Monat.

Langzeitwohnungslose befinden sich iiberdurch-
schnittlich hiufig unter den SozialhilfeempfingerInnen
(32,5%, vgl. Abbildung 17.25) und nur selten unter den
Beziehern von Einkommen nach SGB III
(Arbeitslosengeld oder Arbeitslosenhilfe, 11,3%) oder
Lohn und Gehalt (7,1%). Sie haben seltener Schulden
als zu erwarten wiére. Nur bei den gravierenden Schul-
den iiber 10.000 € entspricht ihr Anteil ungefihr dem
Gesamtanteil an der Stichprobe.

Abbildung 17.25: Einkommensart

Abbildung 17.24: Derzeitiges Monatseinkommen

0-

250 - oder weniger

251-290 -

291-310-

311-480-

481 - 580 -

581 -900 -

901 - oder mehr

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

a. alle KlientInnen:

Langzeitwohnungslos

nein ja
Mittelwert 364.82 248.21
Median 294.00 271.50
SD 330.97 206.50 310.89
N 740 218 958

b. nur KlientInnen mit mehr als 0-€-Einkommen:

Insgesamt
338.29
293.00

Langzeitwohnungslos

nein ja Insgesamt
458,68+ 371,76+ 430,68 -

Mittelwert

Median 400,00+ 293,00 - 325,00 -
SD 244,15 » 179,78 » 228,91 »
[\ 404 192 596

ohne

Sozialhilfe

SGB Il (Alg, Alhi)

Rente, Pension

Lohn, Gehalt

Langzeitwohnungslos

nein ja Gesamt

ohne 198 253
78,3% 100,0%
Sozialhilfe 316 208 524
60,3% 39,7% 100,0%
SGB lll (Alg, Alhi 171 45 216
79,2% 20,8% 100,0%
Rente, Pension 32 17 49
65,3% 34,7% 100,0%
Lohn, Gehalt 30 8 38
78,9% 21,1% 100,0%
Gesamt 747 333 1080
69,2% 30,8% 100,0%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%
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Langzeitwohnungslose sind iiberdurchschnittlich héufig
arbeitslos, ohne beim Arbeitsamt gemeldet zu sein
(33,8%, vgl. Abbildung 17.27) und seltener arbeitslos
gemeldet als andere Wohnungslose (17,9% in dieser
Teilgruppe). Sie waren in den letzten 3 Jahren mehrheit-
lich nicht erwerbstitig: 34,0% der in diesem Zeitraum
nicht FErwerbstitigen sind Langzeitwohnungslose

Abbildung 17.26: Schulden bei Zugang

keine Schulden

bis 2.500 -

2.500 - 10.000

mehr als 10.000 -

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35

a. alle KlientInnen:

Langzeitwohnungslos

nein ja
10,884.20 9,826.23

Insgesamt

Mittelwert 10,644.99

Median 2,500.00 650.00 2,000.00
SD 38,165.60 38,196.39 38,155.48
N 753 220 973

Abbildung 17.27: Arbeitslosigkeit

bedroht

gemeldet

nicht bedroht

arbeitslos aber nicht
gemeldet

trifft nicht zu

(Abbildung 17.28). Auch unter denjenigen, die an einer
Umschulung oder Fortbildung teilnahmen, ist der Anteil
der Langzeitwohnungslosen mit 33,6% hoch. Bei der
Frage nach der Art der Erwerbstitigkeit in den letzten 3
Jahre (Abbildung 17.29) findet sich nur unter denjeni-
gen, die ein Beschiftigungsverhiltnis hatten, mit 30,4%
ein hoher Anteil Langzeitwohnungsloser.

Langzeitwohnungslos

nein ja Gesamt

keine Schulden 101 336
30,1% 100,0%

bis 2.500 - 149 34 183
81,4% 18,6% 100,0%

2.500 - 10.000 - 224 43 267
83,9% 16,1% 100,0%

mehr als 10.000 - 145 42 187
77,5% 22,5% 100,0%

Gesamt 753 220 973
77,4% 22,6% 100,0%

b. nur KlientInnen mit mehr als 0-€-Schulden:

Langzeitwohnungslos

nein ja Insgesamt
15,822.01 18,166.13 16,259.93

5,000.00 7,500.00 5,300.00
Standarda
bweichung 45171.15 50,546.52 46,190.06
\| 518 119 637

Mittelwert
Median

Langzeitwohnungslos

bedroht
100,0%
gemeldet 624 136 760
82,1% 17,9% 100,0%
nicht bedroht 17 3 20
85,0% 15,0% 100,0%
arbeitslos aber 286 146 432
nicht gemeldet 66,2% 33,8% 100,0%
trifft nicht zu 123 33 156
78,8% 21,2% 100,0%
Gesamt 1072 320 1392
77,0% 23,0% 100,0%
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Abbildung 17.28: Erwerbstiitigkeit in den letzten drei Jahren

nicht

Azubi, Schiilerin,
Studentin

Angestellte, Beamte

Arbeiterin, ungelernt

Abeiterln, angelernt

Facharbeiterin

Umschulung,
Fortbildung

keine Angabe

Langzeitwohnungslos
nein ja Gesamt

nicht

Azubi, Schiilerin,
Studentin

Angestellte, Beamte

Arbeiterin, ungelernt

Abeiterln, angelernt

Facharbeiterin

Umschulung, Fortbildung

keine Angabe

Gesamt

. .
. .
. .
. .
T T

0% 5% 10% 15% 20%

Abbildung 17.29: Art dieser Erwerbstitigkeit
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35%

40

unbefristet, Vollzeit

unbefristet, Teilzeit

befristet, Vollzeit

betristet, Teilzeit

Beschaftigungsverhiltnis

MaBnahme nach SGB Il

MaBnahme nach BSHG

Umschulung,
Fortbildung

trifft nicht zu

Langzeitwohnungslos

nein ja Gesamt

unbefristet, Vollzeit
unbefristet, Teilzeit
befristet, Vollzeit
betristet, Teilzeit
Beschiftigungsverhéltnis
MaBnahme nach SGB Il
MaBnahme nach BSHG
Umschulung, Fortbildung

trifft nicht zu

0% 5% 10% 15% 20%

Abbildung 17.30: Dauer dieser Erwerbstiitigkeit

25%

bis 3 Jahre

4-10 Jahre

léanger als 10 Jahre

keine Angabe

trifft nicht zu

0% 5% 10% 15% 20% 25%
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Abbildung 17.31: KlientIn nicht erwerbstitig wegen... (nur nicht Erwerbs-

titige)

Sonstiges

Friihinvaliditat /
Behinderung

Krankheit /
Arbeitsunfahigkeit

arbeitslos /
arbeitssuchend

trifft nicht zu

schulische /berufliche
Ausbildung

0%

ne|n ]a Insgesamt

Sonstiges

Krankheit /

trifft nicht zu

10%

20%

50 7%

115
68,0%

43
75,4%

30%

40%

49 3%

32,0%

14

24,6%

Abbildung 17.32: Dauer der letzten (aktuellen) Arbeits-

losigkeit

<1 Monat

1 bis < 3 Monate

3 bis < 6 Monate

6 bis < 12 Monate

1 bis < 2 Jahre

2 bis < 4 Jahre

4 Jahre und léanger

keine Angabe

0% 5% 10%

15%

20%

25%

30%

35%

40%

45

50%

144
100,0%

169
100,0%

57
100,0%

<1 Monat

1 bis < 3 Monate

3 bis < 6 Monate

6 bis < 12 Monate

1 bis < 2 Jahre

2 bis < 4 Jahre

4 Jahre und langer

keine Angabe

trifft nicht zu

Gesamt

Es wurden verschiedene Griin-
de vorgegeben, wegen denen
KlientInnen nicht erwerbstitig
waren oder sind. Dabei zeigt
sich, dass Langzeitwohnungs-
lose anteilig besonders stark
unter jenen vertreten sind, die
Frithinvaliditdt oder Behinde-
rung (41,2% Langzeitwoh-
nungslose), Krankheit oder Ar-
beitsunfihigkeit nannten
(32,0%) oder sich als arbeitslos
bzw. arbeitssuchend einordne-
ten (28,0%).

Die Dauer der letzten Ar-
beitslosigkeit (Abbildung 17.
32) ist bei den Langzeitwoh-
nungslosen sehr hoch. Unter
denjenigen, die 4 Jahre und
langer arbeitslos waren, befin-
den sich 44,7% Langzeitwoh-
nungslose. Bei denjenigen, die
Zeiten der Arbeitslosigkeit kiir-
zer als ein Jahr nannten, gab es
nur zwischen 4,9% und 12,7%
Langzeitwohnungslose.

Langzeitwohnungslos

nein ja Gesamt
48 7 655
87,3% 12,7% 100,0%
72 7 79
91,1% 8,9% 100,0%
97 5) 102
95,1% 4,9% 100,0%
120 10 130
92,3% 7,7% 100,0%
156 27 183
85,2% 14,8% 100,0%
158 51 209
75,6% 24,4% 100,0%
207 167 374
55,3% 44,7% 100,0%
76 7 83
91,6% 8,4% 100,0%
93 33 126
73,8% 26,2% 100,0%
1027 314 1341
76,6% 23,4% 100,0%
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Langzeitwohnungslose leben iiberdurchschnittlich héu-
fig in Gruppen oder Wohngemeinschaften (37,3% der
Personen mit dieser Lebensform sind Langzeitwoh-
nungslose, siehe Abbildung 17.33), aber nur selten in
Gruppen mit Hund (13,3%) oder mit Kindern
(alleinstehend oder als Paar). Langzeitwohnungslose
haben weniger soziale Kontakte als die anderen Perso-
nen unserer Stichprobe (vgl. Abbildung 17.34). Nur zu
Freunden innerhalb der Szene und zu SozialarbeiterIn-
nen anderer Dienststellen waren durchschnittlich hiufi-
ge Kontakte angegeben. Auch die erfragten weiteren
sozialen Aktivitdten weisen zumeist unterdurchschnittli-

Abbildung 17.33: Soziale Situation

alleinstehend ohne
Kinder

in Gruppe, WG

in Gruppe, mit Hund

alleinstehend mit
Kindern

Paar mit Kindern

Paar ohne Kinder

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40

che Anteile bei den Langzeitwohnungslosen auf
(Abbildung 17.35). Nur die Teilnahme an tagestruktu-
rierenden MaBnahmen wird mit 26,1% leicht iiberdurch-
schnittlich und die aktive Vereinsmitgliedschaft mit
23,1% durchschnittlich hdufig von Langzeitwohnungs-
losen wahrgenommen.

Abbildung 17.36 fasst die freien Angaben zu den
Langzeitwohnungslosen dieser Stichprobe zusammen.

Langzeitwohnungslos

nein ja Gesamt
alleinstehend ohne Kinder 820 274 1094
75,0% 25,0% 100,0%
in Gruppe, WG 37 22 59
62,7% 37,3% 100,0%
in Gruppe, mit Hund 26 4 30
86,7% 13,3% 100,0%
alleinstehend mit Kindern 71 3 74
95,9% 41% 100,0%
Paar mit Kindern 40 1 41
97,6% 2,4% 100,0%
Paar ohne Kinder 47 16 63
74,6% 25,4% 100,0%
Gesamt 1041 320 1361
76,5% 23,5% 100,0%

Abbildung 17.35: Weitere soziale Aktivititen

Teilnahme an
tagesstrukturierenden
MaBnahmen

aktives Vereinsmitglied

aktives Kirchenmitglied

Mitglied in Selbsthilfegruppe

integriert in

Teilnahme an Kursen

Teilnahme an einer Reise

Teilnahme an tages-
strukturierenden MaBnahmen

21 5 26

aktives Kirchenmitglied 80.8% 19.2% 100,0%

integriert in 51 8 59

Nachbarschaftsbeziehungen 86,4% 13,6% 100,0%

59 7 66

Teilnahme an einer Reise 89.4% 10,6% 100,0%
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Abbildung 17.34: Soziale Kontakte

Kontakt zu Freunden innerhalb der

mehrmals monatlich

Szene

Kontakt zu Verwandten (-
\,

mehrmals jahrlich

einmal pro Jahr

* . . Kontakt zu Freunden auBerhalb

Kontakt zu (Ehe-)Partner(in) -

Kontakt zur Herkunftsfamilie -

Kontakt zu Kindern

© nein © ja —Insgesamt

der Szene

+ als Drogenabhéngiger Kon
drogenfreien Persone

" informelle Kontakte zu
Sozialarbeiterinnen anderer
Dienststellen

nein ia Insgesamt
Kontakt zu Freunden innerhalb Mittelwert 3,8 3,8 3,8
der Szene Anzahl 491 235 726

als Drogenabhéangiger Kontakt zu
drogenfreien Personen

Mittelwert
Anzahl

3,3
151

2,8 3,1
64 215

Kontakt zu Kindern

Mittelwert
Anzahl

401

1,9 2,5
116 517

Kontakt zu Verwandten

Mittelwert
Anzahl

2,1
790

(1=kein Kontakt, 2=einmal pro Jahr, 3=mehrmals jahrlich, 4=mehrmals monatlich,

1,6 2,0
259 1049
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Abbildung 17.36: Freie Angaben

130

Befragung teilweise schwierig, da Fragen nach Pa-
rasitenbefall o.4. sehr nahe gehen und die Atmo-
sphére belasten.

Beklagt sich iiber fehlende Unterstiitzung zwecks
Arbeit von ev./kath. Pfarrern.

Betreuer nach dem Betreuungsgesetz. Betreutes
Wohnen nach §72 BSHG.

Die Person lebt sehr zuriickgezogen und schlie3t
schlecht neue bzw. iiberhaupt Kontakte.

Er meint, dass er nach dem Tod seiner Mutter ,,
abgestiirzt™ ist und als ein paar Monate danach sein
Vater sich das Leben nahm, war es "ganz aus".
Fragebogen wurde vom Klienten selbst ausgefiillt.
Anmerkung des Klienten: ,,Ich wiirde mich iiber ei-
ne Wohnung freuen,...,von staatlichen Organen der
BRD nicht belogen, betrogen und missbraucht zu
werden. Da ich am 17./18.3.1988 zwangseingewie-
sen wurde, unter Beteiligung der DVP der DDR und
des MTf, unter tragischen Umstinden ins Leben zu-
riickfinden durfte (28.4.98). "Viel SpaBl in (im)
LBK...“ (Ihre Polizei im Jan 2003).

Gelernter Malermeister, trockener Alkoholiker mit
gesundheitlichen Problemen ohne Aussicht auf Ar-
beit. In Wohngruppe mit Hauptmietvertrag vermit-
telt.

Ist Adoptivkind.

Klient 30% schwerbehindert.

Klient ist psychisch krank, sehr verhaltensauffallig.
Klient konnte aufgrund seiner psychischen Auffil-
ligkeiten nicht in unsere Einrichtung aufgenommen
werden und wurde an eine spezialisierte Einrichtung

weitervermittelt.

Klient mochte von Wohnheim (Obdach) in BEW zu
72 BSHG aufgenommen werden.

Klient war sehr betrunken, hat sich geweigert weite-
re Angaben zu machen. Hat unsere Notiibernach-
tung verlassen, Abbruch.

Klient war zuletzt inhaftiert, zuvor bei Freunden,
ofters Job gewechselt.

Klient zog nach 22 Monaten Betreuungszeit wieder
in eigenen Wohnraum. Ausbildungsplatz war der-
zeit nicht vorhanden.

Klientin ist seit dem 14.Lebensjahr wohnungslos,
Mutter informierte das Jugendamt nicht dariiber.
Das Kind lebt bei einer Verwandten in Pflege.

Lebt mit Partner auf der StraBe, hat diesen auf der
Strale kennen gelernt.

Lebt mit Partner auf der Straf3e.

Sehr aktiv als ehrenamtliche Mitarbeiterin des Tier-
schutzvereins. Anlass des Besuches am 18.09.02 -
sie wollte Bekleidung aus der Kleiderkammer.

Seit 15 Jahren obdachlos, ohne regelméfige Arbeit,
Gelegenheitsjobs.

Seit 1986 ohne feste Wohnung unterwegs. Lebte
iiberwiegend in 72er Einrichtungen. Jobs ohne An-
meldung und von Tagessitzen.

Weitere soziale Aktivititen: aktive Ehrenamtsarbeit.
Wohnung aufgegeben, um wegen Alkoholkrankheit
ins betreute Wohnen zu gehen.
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18 Versuch einer Gruppenstruktur der Stichprobe

Das Ziel der Auswertungen in diesem Kapitel ist es, den
Datensatz in verschiedene Teilgruppen zu unterteilen,
die sich moglichst deutlich voneinander unterscheiden
und die durch wohldefinierte Primir-Problemlagen cha-
rakterisiert sind. Um die Informationen, die aus den
Auswertungen der letzten vier Kapitel zu den wichtigs-
ten Problemgruppen vorliegen, zu ergidnzen, wurden ge-
eignete multivariate Verfahren eingesetzt.

Zunichst wurde mit allen geeigneten Variablen eine
Faktorenanalyse durchgefiihrt, um die wesentlichen Di-
mensionen des Datensatzes zu ermitteln. Die Ergebnisse
dieser Faktorenanalyse werden als Teil eines sequentiel-
len statistischen Prozesses verwendet und dienen zum
Verstdndnis des Datensatzes. Eine Verallgemeinerung
der Ergebnisse auf die Gesamtpopulation sollte nicht
erfolgen, zumal keine Validierung an einem zweiten
Datensatz durchgefiihrt wurde.

Abbildung 18.1: Ergebnisse der Faktorenanalyse

Erklarte Gesamtvarianz

Verwendet wurden intervall- und ordinalskalierte Va-
riablen sowie dichotome Variablen auf Nominalska-
len-Niveau. Als nicht geeignet wurden alle nominal-
skalierten Variablen mit mehr als zwei Kategorien eli-
miniert. Diese Aufnahmekriterien entsprechen zwar
nicht den strengeren Anforderungen einer Faktoren-
analyse, erschienen aber angesichts der vorliegenden
Datenstruktur (wenige intervallskalierte Groflen, zent-
rale Variablen auf Ordinal- und Nominalskalenniveau)
und des explorativen Charakters sinnvoll. Auch brach-
te der Einsatz von vergleichbaren Verfahren, die nied-
rigere Anforderungen an die Skalenniveaus stellen
(multidimensionale Skalierung) keine interpretierbaren
Ergebnisse.

Fiir die Faktorenanalyse wurden die folgenden Va-
riablen verwendet: Alter, Geschlecht, Migrationsfami-
lie, allgemeinbildender Schulabschluss, Auftritts-Art,
Wohnungslosigkeit, Dauer des letzten Wohnungsver-
lustes, AlkoholikerIn, Klientln gesund, KlientIn akut
krank, Einkommensgruppen und Schulden bei Zu-
gang. Die Extraktion erfolgte nach Hauptkomponen-

— Komponente _Gesamt % der Varianz_Kumulierte % tenanalyse, Abbruchkriterium war ein Eigenwert klei-
Anféangliche 1 2,013 16,779 16,779 Is 1. Di fund fiinf Faki d h
Eigenwerte 1563 13,027 20.806 ner als 1. Die gefundenen finf Fa tor§n. wurden nac

3 1,299 10,822 40,629 Varimax-Kriterium mit Kaiser-Normalisierung rotiert.
4 1,178 9,814 50,443 Es ergab sich eine fiinffaktorielle Losung mit den
5 1,027 8,559 59,002 rotierten Fakoren:
6 ,980 8,164 67,166
[ )
7 f e o Alter / Ge§chlecht
8 ,808 6,733 81,164 e Gesundheit
9 739 6,154 87,318 ¢ Einkommen
L 2l 2l el ¢ Bildung, Schulden
1 531 4,429 96,876 ) ; . C
12 375 3124 100,000 . Mlugratlonshmtergrun.('i, W(?hnungslos1gke1t.
S e 1 2,013 16.779 16.779 Die fiinf Faktoren erkldren insgesamt 59,0% der
g“:ffi:*';e“ 2 1,563 13,027 29,806 Gesamtvarianz. Abbildung 18.1 zeigt die Eigenwerte
aKtoriaaun . .
en filr 9 3 1,299 10,822 40,629 der Faktoren und die rotierten Faktorladungen.
Extraktion 4 1,178 9,814 50,443 Alle KlientInnen, bei denen ausreichende Angaben
= 1,027 8,559 99,002 vorlagen, wurden anhand ihrer Faktorenwerte auf die-
Retels ! 1,765 14,709 14,709 sen fiinf Faktoren charakterisiert. AnschlieBfend wurde
Summe der 2 1,655 13,790 28,499 . .
quadrierten 5 1 263 10528 39.026 eine Clusteranalyse dieser Faktorenwerte durchge-
Ladungen ) 1’203 10’026 49’052 fiihrt. Diese Analyse ergab sieben Cluster, die folgen-
’ ’ ’ dermaBen interpretiert werden konnen:
5 1,194 9,950 59,002
Extraktionsmethode: Hauptkomponentenanalyse.
Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4 Faktor 5
Rotierte Komponentenmatrix Alter / Bildung, Migrationshintergrund,
Geschlecht Gesundheit  Einkommen Schulden Wohnungslosigkeit
Alter 0,52 0,13 0,50 0,33 -0,21
Geschlecht 0,48 -0,17 0,02 -0,08 -0,05
Auftritts-Art 0,58 0,00 0,17 -0,07 0,44
Dauer des letzten Wohnungsverlustes 0,69 0,00 -0,07 0,17 -0,11
AlkoholikerIn 0,65 0,29 -0,06 -0,21 -0,08
Klientln gesund -0,10 -0,88 0,00 0,02 0,01
KlientIn akut krank -0,10 0,84 0,03 0,04 0,05
Einkommensgruppen -0,05 -0,03 0,85 -0,09 0,08
Schulden bei Zugang 0,00 0,07 0,25 -0,70 0,01
Allgemeinbildender Schulabschluss -0,05 0,06 0,14 0,69 0,05
Migrationsfamilie -0,12 -0,11 -0,24 0,18 0,71
Wohnungslos 0,07 -0,17 -0,31 0,11 -0,65 131
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dltere Minner
. nicht gesunde Klientinnen und Klienten
3. wohnungslose Klientinnen und Klienten ohne
Migrationshintergrund mit geringen Schulden,
mit Einkommen
4. nicht wohnungslose weibliche Klientinnen mit
Einkommen und mit Migrationshintergrund

5. nicht wohnungslos Klientinnen und Klienten ohne
Einkommen mit Migrationshintergrund

6. wohnungslose Klientinnen und Klienten ohne
Einkommen und ohne Migrationshintergrund

7. Klientinnen und Klientinnen mit Einkommen und

mit Schulden

Die Ergebnisse der Clusteranalyse weisen auf die
Notwendigkeit hin, bei der Gruppenbildung neben dem
Geschlecht auch den Migrationshintergrund zu beriick-
sichtigen. Einige der Cluster erscheinen sehr plausibel,
etwa die Ahnlichkeiten in den Problemlagen dlterer
méinnlicher Klienten (Cluster 1) oder nicht wohnungslo-
ser weiblicher Klientinnen mit Migrationshintergrund
(Cluster 2). Die Anteile der 7 Cluster an der Gesamt-
stichprobe sind in Abbildung 18.2 wiedergegeben. Auf-
fillig ist, dass mit diesem Verfahren nur 301 Klientln-
nen zugeordnet werden konnten (17,6% der Gesamt-
stichprobe), da bei den anderen Klientlnnen wegen feh-
lenden Angaben die Berechnung der notwendigen statis-
tischen Parameter nicht moglich war.

Aus diesem Grund sollen die Ergebnisse der Cluste-
ranalyse nur als Zwischenschritt fiir die Entwicklung
eines Gruppierungsschemas dienen. Ein Codierungs-
schema, dass nur einen so kleinen Teil der KlientInnen
beriicksichtigen kann, wird mit hohem Risiko unvoll-
stindig sein. Zudem liefert eine Clusteranalyse zwar
Gruppen von statistisch @hnlichen Problemlagen, aber
die Benennungen der Gruppen kdnnen immer nur einen
wichtigen Aspekt dieser Ahnlichkeiten bezeichnen. Dies
bedeutet auch, dass bisweilen Klientlnnen einzelnen

N —

Abbildung 18.2: Ergebnisse der Clusteranalyse

Ward Method

Haufigkeit

altere Manner

kranke Klientlnnen

k. Schulden, Einkommen, wohnungslos, k. Migr
nicht wohnungslos, weibl., Einkommen, Migrati

nicht wohnungslos, o. Einkommen, Migration
wohnungslos, o. Einkommen, o. Migration
Einkommen, Schulden

Gesamt

Fehlend
Gesamt

Clustern zugeordnet sind, die aufgrund der Benennung
nicht in diesen Cluster gehoren. So gehdren zum ersten
Cluster ,,dltere Ménner* auch 2 Frauen (3,6%) und zu
den ,,nicht gesunden Klientlnnen* des zweiten Clusters
auch eine gesunde Person (2,4%).

Ein weiterer Grund, die gefundene Cluster-Losung
nicht als endgiiltige Gruppenaufteilung zu verwenden,
besteht in der fehlenden iibergreifenden Struktur der
Cluster. Die Cluster werden jeweils nach ganz unter-
schiedlichen Kriterien gebildet. Es fehlt ein tibergreifen-
des Modell. Die Gruppen sind nicht eindeutig, so dass
bei der spiteren Zuordnung weiterer Klientlnnen hiufig
nicht eindeutig entschieden werden kann, welcher Grup-
pe die jeweilige Person zugehorig ist.

Aus diesem Grund wurde ein datennahes, iterativen
Vorgehen gewihlt: Auf der Grundlage der Auswertun-
gen in den letzten Kapiteln und den Ergebnissen der
Clusteranalyse wurde das Baumdiagramm entwickelt,
das in Abbildung 18.3 dargestellt ist. Diese Struktur er-
laubt es, 71,6% der KlientInnen unserer Stichprobe ein-
deutig zuzuordnen.

Die erste zu bildende Gruppe umfasst 8,4% der
Stichprobe und enthélt alle Drogenabhingigen (Ménner
und Frauen, mit weiteren Abhéngigkeiten oder ohne).
Eine weitere Aufteilung dieser Gruppe wiirde zu einer
zu starken Fraktionierung und zu zu gering besetzten
Gruppen fithren. Zudem kann man davon ausgehen,
dass die Drogenabhingigkeit die bestimmende Haupt-
Problemlage fiir viele dieser Klientlnnen darstellt. Als
zweite Gruppe fassen wir alle nassen Alkoholikerlnnen
zusammen. Auch hier sind Ménner und Frauen in einer
gemeinsamen Gruppe zusammengefasst, da Frauen nur
11,3% dieser Teilgruppe ausmachen und als eigene
Gruppe nur 1,9% der Gesamtstichprobe umfassen wiir-
den.

In allen weiteren Gruppen werden Ménner und Frau-
en getrennt betrachtet. Bei den Frauen miissen diejeni-
gen mit Migrationshintergrund (1. oder 2. Generation,)
von denen ohne Migrationshintergrund unterschieden
werden. Bei den Minnern
gibt es ebenfalls eine Teil-
gruppe von Klienten mit
Migrationshintergrund, aber
diejenigen ohne Migrations-
hintergrund lassen sich in
weitere Gruppen unterteilen.
Zunichst stellen die jiinge-
ren minnlichen Wohnungs-
losen (bis 27 Jahre) eine re-
levante Teilgruppe dar. Bei
den Alteren lassen sich die
Langzeitwohnungslosen und

Giiltige

Prozent Prozente
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Abbildung 18.3: Versuch einer Gruppenstruktur der Stichprobe

Hilfesuchende
Stichprobe

1709 Klientinnen

[ I
Drogenabhéangige |

8,4% 16,6%

nasse Alkoholikerinnen

keine nassen Alkholikerinnen
keine Drogenabhéangigkeit

[
Manner |

Frauen |

kein Migrations- Migrations- kein Migrations- Migrations-
hintergrund hintergrund hintergrund hintergrund
4,8% 8,3% 3,3%

I—l—l

27 Jahre oder 28 Jahre oder
jinger alter
7,9%
I
I I |
in Langzeit- Wohnungslos,
Wohnung wohnungslose nicht Langzeit

5,7% 9,5% 7,2%

Giiltige

Haufigkeit Prozent Prozente

Alkoholikerinnen 23,1
drogenabhéngig 11,8
Frauen aus Migrationsfamilien 4,6
Frauen ohne Migrationshintergrund 11,5
Ménner aus Migrationsfamilien 6,7
Heranwachsende, deutsch, ménnlich 11,0
Langszeitwohnungslose ohne Migr. 13,2
Méanner in Wohnung ohne Migr. 7.9
wohnungslose Manner, nicht langzeit 10,1
Gesamt 100,0

Fehlend nicht zuzuordnen

Gesamt

Abbildung 18.4: Gruppenstruktur und Anteile fehlender Angaben

Hilfesuchende
Stichprobe
1709 Klientinnen

Drogenabhéngige Nasse Alkoholikerlnnen keine nassen Alkholikerinnen
8,4% 16,6% keine Drogenabhangigkeit

| I |
Ménner | nicht 2szyordnen Frauen |

kein Migrations- Migrations- kein Migrations- Migrations-
hintergrund hintergrund hintergrund hintergrund
- 4,8% 8,3% 3,3%

I—l—l

nicht zuzuordnen
ot » 27 Jahre oder 28 Jahre oder 8,2%
nicht zuzuoranen =
6,4%
[

[ [ |
in Langzeit- Wohnungslos,

Wohnung wohnungslose nicht Langzeit

- 5,7% 11,0% 7,2%
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die Klienten, die tiber eine Wohnung verfiigen unter-
scheiden. Als letzte Gruppe bleiben die wohnungslosen
deutschen Minner, die seit weniger als 2 Jahren woh-
nungslos sind. Die Tabelle in Abbildung 18.3 zeigt die
Zahl der KlientInnen, die den 9 Teilgruppen zugeordnet
wurden. Insgesamt 28,4% der Stichprobe lassen sich
aufgrund fehlender Werte nicht diesen Teilgruppen zu-
ordnen.

In Abbildung 18.4 ist an den Asten des Baumdia-
gramms jeweils dargestellt, an welchen Stellen Teile der
Gesamtstichprobe nicht zuordenbar waren. Auffillig ist,
dass 8,2% der Stichprobe bei den Frauen verloren gin-
gen, weil keine Information iiber den Migrationshin-
tergrund vorlag. Weitere 13,2% konnten nicht zugeord-
net werden, weil bei Minnern keine Information iiber
den Migrationshintergrund vorlag. Mangelnde Informa-
tionen iliber die bestehende Wohnungslosigkeit und ihre
Dauer fiihrten dazu, dass weitere 5,7% der Stichprobe
nicht zugeordnet werden konnten.

Geht man davon aus, dass die nicht zuordenbaren
28,4% der Stichprobe sich ebenso zusammensetzen wie
die 71,6%, die den Gruppen zugeordnet werden konn-
ten, so ldsst sich eine Schitzung der Anteile der Teil-
gruppen an der Gesamtpopulation der Klientlnnen
durchfiithren. Die Ergebnisse dieser Schitzung sind in
Abbildung 18.5 dargestellt. Demnach sind die nassen
Alkoholiker und Alkoholikerinnen mit 16,6% die grofite
Teilgruppe. Da diese Gruppe zu 81,4% aus deutschen
Minnern ohne Migrationshintergrund, nur zu 13,3% aus

Frauen und nur zu 6,9% aus Personen mit Migrations-
hintergrund besteht, erscheint eine weitere Unterteilung
dieser Gruppe nicht sinnvoll. Unter den 8,4% drogenab-
hingigen Minnern und Frauen sind weitere KlientIn-
nen, die nasse AlkoholikerInnen sind.

Die zweitgrofite Gruppe sind mit 16,1% aller Klien-
tlnnen die minnlichen Langzeitwohnungslosen iiber 27
Jahre ohne Migrationshintergrund. Weitere 12,3% sind
minnliche nicht Langzeitwohnungslose iiber 27 Jahre
ohne Migrationshintergrund. 14,2% der Population sind
Frauen ohne Migrationshintergrund. Méanner mit Migra-
tionshintergrund stellen 7,4% der Population, Frauen
mit Migrationshintergrund weitere 5,6%. Junge heran-
wachsende Minner ohne Migrationshintergrund sind
mit 10,7% ebenfalls ein relevanter Populationsanteil.
Die letzten 9,7% der Population sind Klientlnnen, die
zum Zeitpunkt der Hilfenachfrage iiber eine eigene
Wohnung verfiigten.

Die Abbildungen 18.6 bis 18.8 zeigen die Zusam-
mensetzungen der Teilgruppen nach Geschlecht, Alters-
gruppen und Migrationshintergrund. Da diese Variablen
Teil der Gruppendefinitionen sind, gibt es jeweils Grup-
pen, bei denen Ausprigungen dieser Variablen nicht
vorkommen. Von Interesse sind jeweils die Zusammen-
setzungen der Gruppen, bei denen diese Variablen nicht
Teil der Definition sind.

Im weiteren Verlauf dieses Kapitels werden nun die-
se Teilgruppen anhand der vorliegenden Daten genauer
beschrieben.

Abbildung 18.5: Schitzung der Anteile der Teilgruppen an der Population

Hilfesuchende
Stichprobe
1709 Klientinnen

[ [
nasse Alkoholikerlnnen Drogenabhéangige
16,6% 8,4%

|
keine nassen Alkholikerlnnen
keine Drogenabhéangigkeit

Méanner |

Frauen |

[
kein Migrations-
hintergrund

Migrations- kein Migrations- Migrations-
hintergrund hintergrund hintergrund
7,4% 14,2% 5,6%

27 Jahre oder

28 Jahre oder

Wohnungslos,
nicht Langzeit

juinger alter
10,7%
|
[ [ |
in Langzeit-
Wohnung wohnungslose
9,7% 16,1%
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Abbildung 18.6: Geschlecht

Alkoholikerlnnen

drogenabhéngig

Frauen aus
Migrationsfamilien

Frauen ohne
Migrationshintergrund

Ménner aus
Migrationsfamilien

Heranwachsende, 4
deutsch, mannlich

Langszeitwohnungslose
ohne Migr.

Manner in Wohnung ohne
Migr.

wohnungslose Manner,
nicht langzeit

Gesamt

Geschlecht

weiblich

32

250

mannlich

Gesamt
282

11,3% 88,7% 100,0%
36 107 143
25,2% 74,8% 100,0%
56 56
100,0% 100,0%
141 141
100,0% 100,0%

82 82
100,0% 100,0%
135 135
100,0% 100,0%
162 162
100,0% 100,0%
97 97
100,0% 100,0%
123 123
100,0% 100,0%
265 956 1221
21,7% 78,3% 100,0%

Abbildung 18.8: Migrations-Familie

Alkoholikerlnnen
drogenabhéngig

Frauen aus
Migrationsfamilien

Frauen ohne
Migrationshintergrund
Manner aus
Migrationsfamilien

Heranwachsende,
deutsch, mannlich

Langszeitwohnungslose
ohne Migr.

Ménner in Wohnung ohne
Migr.

wohnungslose Manner,
nicht langzeit

Gesamt

keine

Migrationsfamilie

Abbildung 18.7: Altersgruppe

Altersgruppe

Alkoholikerlnnen

<28 J.

>=28 J.

drogenabhéngig

Frauen aus
Migrationsfamilien

Frauen ohne
Migrationshintergrund

Ménner aus
Migrationsfamilien

Heranwachsende,
deutsch, mannlich

Langszeitwohnungslose
ohne Migr.

Manner in Wohnung ohne
Migr.

wohnungslose Manner,
nicht langzeit

Gesamt

i1i5] 265 280
5,4% 94,6% 100,0%
45 96 141
31,9% 68,1% 100,0%
22 34 56
39,3% 60,7% 100,0%
46 93 139
33,1% 66,9% 100,0%
25 54 79
31,6% 68,4% 100,0%
132 132
100,0% 100,0%
162 162
100,0% 100,0%
97 97
100,0% 100,0%
123 123
100,0% 100,0%
285 924 1209
23,6% 76,4% 100,0%

Migration 1. Generation 2. Generation Gesamt
175 10 & 188
93,1% 5,3% 1,6% 100,0%
74 9 7 90
82,2% 10,0% 7,8% 100,0%

42 14 56
75,0% 25,0% 100,0%
141 141
100,0% 100,0%
67 15 82
81,7% 18,3% 100,0%
109 109
100,0% 100,0%
97 97
100,0% 100,0%
55 55
100,0% 100,0%
123 123
100,0% 100,0%
774 128 39 941
82,3% 13,6% 4,1% 100,0%

4 Die Gruppe der Heranwachsenden ist korrekt folgen-
dermaflen zu bezeichnen: ,Junge heranwachsende
Minner ohne Migrationshintergrund®. Aus techni-
schen Griinden wird diese Gruppe in den statisti-
schen Auswertung mit ,,Heranwachsende, deutsch,

minnlich® abgekiirzt.
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Abbildung 18.9 zeigt die Altersverteilungen der Teil-
gruppen. Es gibt deutliche Unterschiede zwischen den
Gruppen. Die Heranwachsenden sind mit einem Alters-
durchschnitt von 23,2 Jahren selbstverstindlich die
jiingsten Klienten, gefolgt von den Drogenabhingigen,
welche einen Altersmittelwert von 32,7 Jahren aufwei-
sen. Frauen aus Migrationsfamilien sind mit durch-
schnittlich 33,2 Jahren ebenfalls sehr jung, Frauen ohne
Migrationshintergrund sind im Durchschnitt mehr als 3
Jahre élter.

Die élteste Teilgruppe sind die Manner in Wohnung,
welche einen Altersdurchschnitt von 45,7 Jahren haben.

Abbildung 18.9: Alter

Damit sind sie im Mittel etwa ein Jahr ilter als die
Langzeitwohnungslosen (44,5 Jahren) und die Alkoholi-
kerInnen (44,3 Jahre).

Die Heranwachsenden sind fast alle ledig (98,5%,
vgl. Abbildung 18.10), ebenfalls mehr als drei Viertel
der Drogenabhingigen (76,8%). KlientInnen aus Migra-
tionsfamilien sind besonders hiufig verheiratet (getrennt
oder zusammenlebend): 29,1% der Frauen und 23,1%
der Minner. Ein hoher Anteil Geschiedener féllt bei den
dlteren Personen auf, bei den AlkoholikerInnen
(33,0%), den Langzeitwohnungslosen (27,2%) und den
wohnungslosen Minnern (32,5%).
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Insgesamt
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Alter
Mittelwert  Median
44,9 10,0 280
32,5 7,5 141
31,2 12,9 56
35,9 12,1 139
33,9 10,1 79
23,2 2,8 132
43,1 10,1 162
46,5 10,7 97
42,6 8,9 123
38,2 12,0 1209




Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004 GOE

Abbildung 18.10: Familienstand

Alkoholikerinnen

drogenabhiéngig

Frauen aus
Migrationsfamilien

Frauen ohne
Migrationshintergrund

Ménner aus
Migrationsfamilien

Heranwachsende,
deutsch, mannlich

Langszeitwohnungslose
ohne Migr.

Manner in Wohnung ohne
Migr.

wohnungslose Manner,
nicht langzeit

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100

\ ledig W verheiratet, zusammenlebend verheiratet, getrennt m verwitwet W geschieden

Familienstand

verheiratet,

zusammenl verheiratet, keine
ebend getrennt verwitwet geschieden Angaben Gesamt
Alkoholikerlnnen 159 13 6 282
56,4% 4,6% 2,1% 33,0% 100,0%
drogenabhéngig 109 4 6 1 20 2 142
76,8% 2,8% 4,2% 7% 14,1% 1,4% 100,0%
Frauen aus 28 6 10 1 9 1 55
Migrationsfamilien 50,9% 10,9% 18,2% 1,8% 16,4% 1,8% 100,0%
Frauen ohne 88 7 14 2 28 2 141
Migrationshintergrund 62,4% 5,0% 9,9% 1,4% 19,9% 1,4% 100,0%
Manner aus 43 7 12 19 1 82
Migrationsfamilien 52,4% 8,5% 14,6% 23,2% 1,2% 100,0%
Heranwachsende, 133 2 135
deutsch, mannlich 98,5% 1,5% 100,0%
Langszeitwohnungslose 104 1 7 6 44 162
ohne Migr. 64,2% ,6% 4,3% 3,7% 27,2% 100,0%
Manner in Wohnung ohne 52 6 11 25 3 97
Migr. 53,6% 6,2% 11,3% 25,8% 3,1% 100,0%
wohnungslose Manner, 69 2 10 2 40 123
nicht langzeit 56,1% 1,6% 8,1% 1,6% 32,5% 100,0%
Gesamt 785 40 83 18 278 15 1219
64,4% 3,3% 6,8% 1,5% 22,8% 1,2% 100,0%
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Die hochsten Schulabschliisse haben die Ménner und
Frauen aus Migrationsfamilien (vgl. Abbildung 18.11),
gefolgt von den Langzeitwohnungslosen und den woh-
nungslosen Minnern. Unterdurchschnittliche Schulab-
schliisse haben die Heranwachsenden, die Drogenab-
hiingigen und die Frauen ohne Migrationshintergrund.
81,4% der Heranwachsenden haben keinen oder

noch keinen Berufsabschluss (siehe Abbildung 18.12).
Die geringsten Anteile von Personen ohne Berufsab-
schluss zeigen sich bei den Gruppen mit den éltesten
KlientInnen, den Langzeitwohnungslosen (19,8%), den
Minnern mit Wohnung (21,1%) und den AlkoholikerIn-
nen (22,9%). Die beste berufliche Ausbildung besitzen
die Klientlnnen mit Migrationshintergrund. Von den

Abbildung 18.11: Allgemeinbildender Schulabschluss
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Minnern aus Migrationsfamilien haben 11,4% einen
Meister-, Techniker- oder Fachschulabschluss, Fach-
hochschul- oder Hochschulabschluss oder einen sonsti-

Minnern in Wohnung nur 6,3%, unter den Drogenab-
hingigen 1,4% und unter den Heranwachsenden nur
0,8%.)

gen Abschluss, von den Frauen aus Migrationsfamilien
sogar 15,1%. (Zum Vergleich: unter den AlkoholikerIn-
nen haben nur 6,6% einen solchen Abschluss, unter den

Alkoholikerinnen

drogenabhangig

Frauen aus
Migrationsfamilien

Frauen ohne
Migrationshintergrund

Ménner aus
Migrationsfamilien

Heranwachsende,

deutsch, mannlich

Langszeitwohnungslose
ohne Migr.

Manner in Wohnung ohne
Migr.

wohnungslose Manner,
nicht langzeit

Gesamt

Abbildung 18.12: Allgemeinbildender Berufsabschluss
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Frauen aus
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Manner aus
Migrationsfamilien
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Migr.

wohnungslose Ménner,
nicht langzeit

0%

Anlernausbildung m Abschluss Lehrausbildung B ohne Abschluss " keine Angaben M trifft nicht zu

Berufsabschluss

Anlernaus Abschluss Meister, Techniker, Fachschule Hochschul sonstiger ohne keine
- bildung Lehrausbildung Fachschulabschluss ehem.DDR FH-Abschluss abschluss Abschluss Abschluss Angaben trifft nichtzu Gesamt
27 151 4 3 62 5 271
10,0% 55,7% 1,5% 1,1% 22,9% 1,8% 100,0%
16 47 1 1 61 3 10 139
11,5% 33,8% 7% 7% 43,9% 2,2% 7.2% 100,0%
2 10 1 4 3 21 7 5 53
3,8% 18,9% 1,9% 7,5% 5,7% 39,6% 13,2% 9,4% 100,0%
14 33 1 2 1 1 60 21 5 138
10,1% 23,9% 7% 1,4% 7% 7% 43,5% 15,2% 3,6% 100,0%
12 26 3 1 4 1 19 6 7 79
15,2% 32,9% 3,8% 1,3% 51% 1,3% 24,1% 7,6% 8,9% 100,0%
7 25 1 81 10 8 132
5,3% 18,9% 8% 61,4% 7,6% 6,1% 100,0%
14 95 3 5 3 4 32 3 3 162
8,6% 58,6% 1,9% 3.1% 1,9% 2,5% 19,8% 1,9% 1,9% 100,0%
8 52 2 3 1 20 7 2 95
8,4% 54,7% 2,1% 3,2% 1,1% 21,1% 7,4% 2,1% 100,0%
14 61 3 5 1 1 32 1 1 119
11,8% 51,3% 2,5% 4.2% 8% 8% 26,9% 8% 8% 100,0%
114 500 18 12 12 18 14 388 63 49 1188
9.6% 421% 1,5% 1,0% 1,0% 1,5% 1.2% 32,7%. 5.3% 4.1% 100,0%
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AlkoholikerInnen treten besonders haufig
als Wiederauftritte oder Wiederauftritte im
laufenden Jahr auf (60,0%, siehe Abbil-
dung 18.13). Ebenfalls mehrheitlich Wie-
derauftritte finden wir mit 50,6% bei den
Minnern in Wohnung. Mit ca. drei Vier-
teln Erstauftritten finden sich dagegen bei
den Frauen giinstigere Daten. Bei den
Frauen ohne Migrationshintergrund betragt
der Anteil Erstauftritte 74,1%, bei den
Frauen mit Migrationshintergrund sogar
76,4%. Mit 69,0% ist der Anteil der Erst-
auftritte unter den Heranwachsenden eben-
falls vergleichsweise hoch.

Die hochsten Anteile von KlientInnen,
die aus einer Institution oder einer Firmen-
unterkunft kommen, finden wir bei den
Drogenabhéngigen (55,8% aller Klientln-
nen, darin besonders auffillig 19,6% Haft-
entlassungen und 15,9% Entlassungen aus
einem Fachkrankenhaus Sucht- oder Reha,
siehe Abbildung 18.14) und bei den Lang-
zeitwohnungslosen (gesamt 42,3%), die
besonders hiufig (18,6%) aus einer Ein-
richtung nach § 72 BSHG kommen. Auch
AlkoholikerInnen kommen hiufig aus ei-
ner Einrichtung nach § 72 BSHG (17,0%),
insgesamt aber seltener aus einer der ge-
nannten Einrichtungen (gesamt 31,2% aller
AlkoholikerInnen).

Abbildung 18.15 zeigt fiir die Teilgrup-
pen die jeweiligen Beurteilungen anhand
der Variablen ,,Wohnungs-Notfall“. Viele
Teilgruppen werden dhnlich beurteilt und
in allen Teilgruppen gibt es alle Beurtei-
lungen. Zwar ist bei den wohnungslosen
Minnern der Anteil derjenigen, die als
,,von Obdachlosigkeit betroffen* einge-
schitzt werden, mit 77,2% besonders hoch,
gefolgt von den Langzeitwohnungslosen,
bei denen (obwohl alle wohnungslos sind)
nur 72,2% ,,von Obdachlosigkeit betrof-
fen“ sind. In beiden Gruppen gibt es aber
auch Anteile von 5,7% bzw. 7,0% der
Klienten, bei denen trotz Wohnungslosig-
keit die Angabe ,kein Wohnungsnotfall*
gemacht wurde. Glinstiger beurteilt wurde
die Lage der Ménner in Wohnung. Hier
findet sich bei 41,2% der Gruppe das Ur-
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Abbildung 18.13: Auftrittsart

Alkoholikerlnnen
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m Erstauftritt m Wiederauftritt B Wiederauftritt im laufenden Jahr

Auftritts-Art

Wiederauftritt im

Erstauftritt Wiederauftritt laufenden Jahr

Gesamt

Alkoholikerinnen 111 106 61 278
39,9% 38,1% 21,9% 100,0%
drogenabhéngig 81 51 12 144
56,3% 35,4% 8,3% 100,0%
Frauen aus 42 9 4 68
Migrationsfamilien 76,4% 16,4% 7,3% 100,0%
Frauen ohne 103 24 12 139
Migrationshintergrund 74,1% 17,3% 8,6% 100,0%
Manner aus 51 21 8 80
Migrationsfamilien 63,8% 26,3% 10,0% 100,0%
Heranwachsende, 89 31 9 129
deutsch, mannlich 69,0% 24,0% 7,0% 100,0%
Langszeitwohnungslose 92 49 16 157
ohne Migr. 58,6% 31,2% 10,2% 100,0%
Ménner in Wohnung ohne 45 33 13 91
Migr. 49,5% 36,3% 14,3% 100,0%
wohnungslose Manner, 76 39 7 122
nicht langzeit 62,3% 32,0% 5,7% 100,0%
Gesamt 690 363 142 1195
57,7% 30,4% 11,9% 100,0%.

Abbildung 18.14: KlientIn kommt aus Institution
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Abbildung 18.15: Wohnungs-Notfall teil ,kein Wohnungsnot-
fall, bei 29,9% aber wurde
angegeben ,unmittelbar
von Obdachlosigkeit be-
droht”. Obwohl alle diese
Minner eine Wohnung mit
miindlichem oder schriftli-
chen Mietvertrag haben o-
der bei ihren Eltern woh-
nen, wird bei 16,5% dieser
Gruppe angegeben, dass sie
von Obdachlosigkeit be-
troffen sind.

Bei den anderen Teil-
gruppen zeigt die Variable
Wohnungs-Notfall keine
interpretierbaren  Unter-
schiede, allenfalls die Frau-
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Migr.
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H von Obdachlos. betroffen M Institutionell untergebracht i . X
unmittelbar von Obdachlos. bedroht = unzumutbare Wohnverhiltnisse ger elngeschatzt als die an-
keine Angaben ® kein Wohnungsnotfall deren KlientInnen.

T In Abbildung 18.16 sind
. . . kein die genannten Ausloser fiir
von Obdachlos. Institutionell unmittelbar von unzumutbare keine Wohnung
betroffen untergebracht Obdachlos. bedroht Wohnverhiltnisse Angaben snotfall Gesamt den ]etzten W()hnungsn()t-
Alkoholikerinnen 3 41 280 ..
1,1% 14,6% 100,0% fall dargestellt Am hiu-
drogenabhingig 96 12 14 6 1 14 143 figsten genannt sind Streit /
67,1% 8,4% 9,8% 4,2% 7% 9,8% 100,0%.
Frauen aus 25 2 9 5 15 56
Migrationsfamilien 44,6% 3,6% 16,1% 8,9% 26,8% 100,0%
Frauen ohne 81 6 20 6 2 24 139
Migrationshintergrund 58,3% 4,3% 14,4% 4,3% 1,4% 17,3% 100,0%
Manner aus 48 3 8 4 2 16 81
Migrationsfamilien 59,3% 3,7% 9,9% 4,9% 2,5% 19,8% 100,0%.
Heranwachsende, 77 9 20 4 5 17 132
deutsch, ménnlich 58,3% 6,8% 15,2% 3,0% 3,8% 12,9% 100,0%
Langszeitwohnungslose 114 21 4 2 6 11 158
ohne Migr. 72,2% 13,3% 2,5% 1,3% 3,8% 7,0% 100,0%.
Ménner in Wohnung ohne 16 3 29 5] 4 40 97
Migr. 16,5% 3,1% 29,9% 5,2% 4,1% 41,2% 100,0%
wohnungslose Manner, 95 15 4 2 7 123
nicht langzeit 77,2% 12,2% 3,3% 1,6% 5,7% 100,0%
Gesamt 723 98 139 41 23 185 1209
59,8% 8,1% 11,5% 3,4% 1,9% 15,3% 100,0%

Klientln kommt aus Institution oder Firmenunterkunft

.
Einrichtung nach Sonstige Haftentlas Fachkrankenhaus Tabelle zu Abblldung
. §72 BSHG Psychiatrie Institution sung Sucht / Reha keine Angabe trifft nichtzu Gesamt 1 8 1 4
Alkoholikerinnen 8 8 11 9 3 147 218 ¢
1,4% 3,7% 5,0% 4,1% 1,4% 67,4% 100,0%
drogenabhéngig 6 1 27 22 61 138
4,3% 8,0% 19,6% 15,9% 44,2% 100,0%
Frauen aus 2 2 47 52
Migrationsfamilien J 3,8% 3,8% 90,4% 100,0%
Frauen ohne 8 2 2 4 9 106 135
Migrationshintergrund ] 5,9% 1,5% 1,5% 3,0% 6,7% 78,5% 100,0%
Ménner aus 1 3 9 58 74
Migrationsfamilien 1,4% 4,1% 12,2% 78,4% 100,0%
Heranwachsende, 2 4 6 8 72 101
deutsch, ménnlich 2,0% 4,0% 5,9% 7,9% 71,3% 100,0%
Langszeitwohnungslose 4 10 22 6 3 99 177
ohne Migr. 2,3% 5,6% 12,4% 3,4% 1,7% 55,9% 100,0%
Manner in Wohnung ohne 3 1 3 80 89
Migr. 3,4% 1,1% 3,4% 89,9% 100,0%
wohnungslose Manner, 7 7 8 7 2 109 159
nicht langzeit 4,4% 4,4% 5,0% 4,4% 1,3% 68,6% 100,0%
nicht zuzuordnen 16 14 30 18 29 265 421
3,8% 3,3% 71% 4,3% 6,9% 62,9% 100,0%
Gesamt 47 64 115 67 59 1044 1564
3,0% 4,1% 7,4% 4,3% 3,8% 66,8% 100,0% 141
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Konflikt (22,6%), Trennung / Scheidung (16,0%), Orts-
wechsel (11,0%), Miethohe (10,9%) und Haftantritt
(10,0). Streit / Konflikt wurde besonders hiufig von
Frauen ohne Migrationshintergrund (27,1%), Ménnern
in Wohnung (24,4%), Alkoholikerlnnen (23,3%) und
Frauen mit Migrationshintergrund (23,5%) genannt, sel-
ten von Minnern mit Migrationshintergrund (11,4%)
und Langzeitwohnungslosen (14,9%). Trennung /
Scheidung nennen héufig Frauen mit Migrationshin-
tergrund (19,6%), AlkoholikerInnen (18,2%), Langzeit-
wohnungslose (18,2%) und wohnungslose Minner
(17,9%), selten aber Heranwachsende (9,9%), Drogen-
abhingige (11,7%) oder Ménner aus Migrationsfamilien
(12,9%). Der Ausloser Ortswechsel wird besonders hiu-
fig von Minnern mit Migrationshintergrund (20,0%)
oder von Frauen mit Migrationshintergrund (15,7%) an-
gegeben, selten von Drogenabhingigen (4,4%) oder
Minnern in Wohnung (6,7%). Die Miethohe ist hiufiger
bei Ménnern in Wohnung (17,8%) und bei Heranwach-
senden (14,9%) einer der Ausloser, seltener bei Drogen-
abhingigen (5,8%). Drogenabhingige nannten deutlich
iiberdurchschnittlich oft Haftantritt als Ausloser ihrer
Wohnungslosigkeit (24,8%).

Die beiden hiufigsten genannten rechtlichen Griinde
des letzten Wohnungsverlustes (siehe Abbildung 18.17,
Seite 144) sind ,,ohne Kiindigung ausgezogen* (19,5%)
und . fristlose Kiindigung durch den Vermie-
ter (16,1%). Ebenfalls hdufig genannt wurden ,,
sonstige (13,0%), ,,Selbstkiindigung* (12,7%) und ,,
Riaumung wegen Mietschulden (12,0%). Ohne Kiindi-
gung auszuziehen ist eine Ursache fiir den Wohnungs-
verlust, die besonders hidufig von Langzeitwohnungslo-
sen (24,0%), Frauen mit Migrationshintergrund (22,2%)
und Heranwachsenden (21,2%) genannt wurde, selten
dagegen von Minnern in Wohnung (10,1%), Ménnern
mit Migrationshintergrund (13,3%) oder Ménnern ohne
Wohnung (16,4%). Eine fristlose Kiindigung durch den
Vermieter erfolgte tiberdurchschnittlich hiufig bei Mén-
nern in Wohnung (22,8%) und Minnern ohne Wohnung
(20,1%), selten bei Langzeitwohnungslosen (10,9%) o-
der Frauen ohne Migrationshintergrund (12,1%). Eine
Selbstkiindigung wurde iiberdurchschnittlich oft von
Minnern oder Frauen aus Migrationsfamilien (16,9%
bzw. 15,6%), Langzeitwohnungslosen (16,6%) und
wohnungslosen Ménnern (15,7%) durchgefiihrt, seltener
von Drogenabhiingigen (8,9%), Mannern in Wohnung
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(10,1%) oder Heranwachsenden (10,2%).

Die Frage nach der Hiufigkeit des Wohnungsverlus-
tes (Abbildung 18.18 Seite 143) zeigt die hochsten An-
teile wiederholter Wohnungsverluste bei den Alkoholi-
kerInnen (58,8%), den Drogenabhingigen (58,5%) und
den wohnungslosen Minnern (54,5%). Die hochsten
Anteile derer, die zum ersten Mal ihre Wohnung verlo-
ren haben, nannten die Minner und die Frauen mit
Migrationshintergrund (58,4% bzw. 58,1%) und die
Langzeitwohnungslosen (54,5%).

Abbildung 18.19, Seite 146 fasst die Angaben zu der
iiberwiegenden Wohnsituation in der Woche vor Hilfe-
beginn zusammen. Am hiufigsten wurde ,,bei Partnerln,
FreundIn oder Bekannten genannt, und zwar iiber-
durchschnittlich héufig von Heranwachsenden (45,6%),
Frauen ohne Migrationshintergrund (43,2%) und Frauen
mit Migrationshintergrund (41,3%). Vergleichsweise
selten nannten Minner in Wohnung (5,6%), Langzeit-
wohnungslose (12,6%) und AlkoholikerInnen (15,1%)
diese Wohnsituation.

,Platte, Strale oder Zelt” war die zweithdufigst ge-
nannte Wohnsituation. Besonders oft haben Alkoholike-
rlnnen (39,7%), Langzeitwohnungslose (38,6%) und
wohnungslose Minner (28,0%) Platte gemacht, Frauen
mit Migrationshintergrund (4,3%), Heranwachsende
(9,6%), Frauen ohne Migrationshintergrund (11,0%),
Minner mit Migrationshintergrund (12,2%) und Dro-
genabhingige (14,7%).

Miénner mit Wohnung (sic) aber auch Frauen aus
Migrationsfamilien haben besonders haufig die letzte
Woche vor Hilfebeginn in ihrer eigenen Wohnung ver-
bracht (68,9% bzw. 41,3%). Diese beiden Teilgruppen
sind auch diejenigen, bei denen der geringste Anteil von
Personen in der letzten Woche vor Hilfebeginn zwei o-
der mehr Wohnsituationen hatte (Abbildung 18.20, Sei-
te 147): Bei Minnern mit Wohnung sind dies 9,1%, bei
Frauen mit Migrationshintergrund 21,5%. Hohere An-
teile von KlientInnen mit zwei oder mehr Wohnsituatio-
nen in der letzten Woche zeigen sich bei den Langzeit-
wohnungslosen (36,8%), den AlkoholikerInnen
(36,0%), den Drogenabhingigen (35,3%) und den woh-
nungslosen Minnern (35,0%).

Die hochsten Anteile gesunder Klientlnnen haben die
Gruppen der Heranwachsenden (75,6%), der Ménner
aus Migrationsfamilien (72,0%), der wohnungslosen



Problemlagen der Hilfesuchenden in der Wohnungslosenhilfe, Juli 2004

Abbildung 18.16: Ausloser fiir den letzten Wohnungsnotfall / Wohnungsverlust
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Abbildung 18.17: Rechtlicher Grund des letzten Wohnungsverlustes
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Abbildung 18.18: Haufigkeit des Wohnungsverlustes
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Abbildung 18.19: Uberwiegende Wohnsituation in der Woche vor Hilfebeginn
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Alkoholikerinnen 92 9 8 7 24 3 42 35 1 1 232
39,7% 3,9% 3,4% 3,0% 10,3% 1,3% 18,1% 15,1% 4% 4,7% 100,0%
drogenabhéngig 17 8 8 15 14 3 14 30 5 2 116
14,7% 6,9% 6,9% 12,9% 12,1% 2,6% 12,1% 25,9% 4,3% 1,7% 100,0%
Frauen aus 2 3 1 19 19 1 1 46
Migrationstamilien 4,3% 6,5% 2,2% 41,3% 41,3% 2,2% 2,2% 100,0%
Frauen ohne 13 6 4 2 2 5 27 51 5 3 118
Migrationshintergrund 11,0% 51% 3,4% 1,7% 1,7% 4,2% 22,9% 43,2% 4,2% 2,5% 100,0%
Ménner aus 9 3 1 7 3 3 16 26 4 2 74
Migrationstamilien 12,2% 4,1% 1,4% 9,5% 4,1% 4,1% 21,6% 35,1% 5,4% 2,7% 100,0%
Heranwachsende, 12 7 2 5] 4 2 18 57 1 7 125
deutsch, ménnlich 9,6% 5,6% 1,6% 4,0% 3,2% 1,6% 14,4% 45,6% 8,8% 5,6% 100,0%
Langszeitwohnungslose 49 13 13 14 14 7 16 1 127
ohne Migr. 38,6% 10,2% 10,2% 11,0% 11,0% 5,5% 12,6% 8% 100,0%
Méanner in Wohnung ohne 62 5 14 9 90
Migr. 68,9% 5,6% 15,6% 10,0% 100,0%
wohnungslose Manner, 30 20 2 8 8 7 35 2 107
nicht langzeit 28,0% 18,7% 1,9% 2,8% 7,5% 6,5% 32,7% 1,9% 100,0%
Gesamt 224 69 38 53 69 31 198 274 41 38 1035
21,6% 6,7% 3,7% 5,1% 6,7% 3,0% 19,1% 26,5% 4,0% 3,7% 100,0%.
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Abbildung 18.20: Anzahl der Wohnsituationen in der letzten Woche vor Hilfebeginn
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Minner (68,3%), der Frauen aus Migrationsfamilien
(64,3%) und der Frauen ohne Migrationshintergrund
(58,2%). Die Drogenabhingigen haben mit 38,2% den
geringsten Anteil gesunder Personen, gefolgt von den
AlkoholikerInnen (41,0%) und den Minnern in Woh-
nung (46,4%). Diese drei Gruppen weisen umgekehrt
auch mit 20,8% bis 26,4% die hochsten Anteile akut
und chronisch Kranker (38,1% bis 59,0%) auf. Unter

Abbildung 18.21: Gesundheitsstatus
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sucht, bei der nur wenige zustimmende Antworten auf-
traten, sind die Drogenabhédngigen nicht diejenigen mit
den hochsten Anteilen.

Abbildung 18.22: Suchtprobleme
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Abbildung 18.23: Gesundheitliche Situation
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Abbildung 18.24: Derzeit regelméBiges monatliches Einkommen
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Migr. 77,1% 22,9% 100,0%
wohnungslose Manner, 56 66 122
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nicht zuzuordnen 262 197 459
57,1% 42,9% 100,0%
Gesamt 923 736 1659
55,6% 44,4% 100,0%

70% 80

den Drogenabhingigen mit
50,7%, den Miannern in Woh-
nung mit 34,0% und den
Frauen ohne Migrationshin-
tergrund mit 33,3%) sowie bei
der Frage nach sonstigen psy-
chischen Beeintriachtigungen.
Bei der letztgenannten Frage
traten besonders hohe Anteile
unter den Frauen ohne Migra-
tionshintergrund (29,1%), den

Drogenabhédngigen (25,7%)
und den AlkoholikerInnen
(24,0%) auf.

Ein regelmifBiges monatli-
ches Einkommen beziehen
77,1% aller Manner mit Woh-
nung und knapp 60 % der Al-
koholikerInnen, der Frauen
ohne Migrationshintergrund
und der Drogenabhingigen
(vgl. Abbildung 18.24). Ge-
ringere Anteile von Klientln-
nen mit Monatseinkommen
gibt es unter den Langzeit-
wohnungslosen (42,1%), den
Heranwachsenden (45,1%)
und den wohnungslosen Min-
nern (45,9%).

Abbildung 18.25 zeigt, dass
62,0% der Minner in Woh-
nung, 60,9% der Frauen ohne
und 57,4% der Frauen mit
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Migrationshintergrund iiber ein eigenes Bankkonto ver-
fiigen. Deutlich geringer sind diese Anteile unter den
Langzeitwohnungslosen, von denen nur jeder Fiinfte
(20,1%), und den AlkoholikerInnen, von denen weniger
als jeder Dritte (30,4%) iiber ein eigenes Bankkonto
verfiigt.

Auch zeigen sich deutliche Unterschiede zwischen den
derzeitigen durchschnittlichen Monatseinkommen der

Teilgruppen. Die héchsten Einkommensmediane fanden
sich bei den Minnern in Wohnung (549,50 €) und den
Minnern aus Migrationsfamilien (500 €), die niedrigs-
ten bei den Heranwachsenden und den Langzeitwoh-
nungslosen (jeweils 293 €).

Die am hiufigsten genannte Einkommensart ist Sozial-
hilfe (Abbildung 18.27). Sie wird besonders oft von

Abbildung 18.25: Eigenes Bankkonto vorhanden

Ménner in Wohnung ohne

Migrationshintergrund

wohnungslose Ménner,

Langszeitwohnungslose

Migr.
Frauen ohne

Frauen aus
Migrationsfamilien

Heranwachsende,
deutsch, mannlich

Ménner aus
Migrationsfamilien

nicht zuzuordnen

drogenabhéngig

nicht langzeit

Alkoholikerinnen

ohne Migr.

Gesamt

0% 10%

Alkoholikerlnnen
drogenabhéngig

Frauen aus
Migrationsfamilien

Frauen ohne
Migrationshintergrund

Méanner aus
Migrationsfamilien

Heranwachsende,
deutsch, mannlich

Langszeitwohnungslose
ohne Migr.

Ménner in Wohnung ohne
Migr.

wohnungslose Manner,
nicht langzeit

nicht zuzuordnen

Gesamt

20%

30% 40%

Eigenes Bankkonto vorhanden

60%

70

ja nein weiB nicht Gesamt
85 184 11 280
30,4% 65,7% 3,9% 100,0%
55 80 8 143
38,5% 55,9% 5,6% 100,0%
31 14 9 54
57,4% 25,9% 16,7% 100,0%
78 39 11 128
60,9% 30,5% 8,6% 100,0%
36 36 7 79
45,6% 45,6% 8,9% 100,0%
64 61 6 131
48,9% 46,6% 4,6% 100,0%
32 124 3 159
20,1% 78,0% 1,9% 100,0%
57 34 1 92
62,0% 37,0% 1,1% 100,0%
43 77 1 121
35,5% 63,6% ,8% 100,0%
198 208 33 439
451% 47,4% 7,5% 100,0%
679 857 90 1626
41,8% 52,7% 5,5% 100,0%
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Abbildung 18.26: Derzeitiges Monatseinkommen

“G“““

Alkoholikerinnen }—%_H
drogenabhéangig | - H o
Frauen aus Migration - %_ |
Frauen ohne Migratio - %_%
Méanner aus Migration - }—*-—% 0 O
Heranwachsende, deut - %-H oo o |
Langszeitwohnungslos ‘ 3 Qo
Ménner in Wohnungoh { © } - § { o <D
wohnungslose Manner, }7-—{ CD
nicht zuzuordnen - }7_ | | % o
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Alkoholikerinnen

drogenabhéangig

Frauen aus Migrationsfamilien
Frauen ohne Migrationshintergrund
Méanner aus Migrationsfamilien

Heranwachsende, deutsch, ménnlich
Langszeitwohnungslose ohne Migr.
Méanner in Wohnung ohne Migr.
wohnungslose Manner, nicht langzeit
nicht zuzuordnen

Insgesamt

Mittelwert

Median
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Abbildung 18.27: Einkommensart

70%

60% -

50% -

40% -

30% -

20%

10%

0% e j

Sozialhilfe ohne SGB lll (Alg, Alhi) Rente, Pension Lohn, Gehalt

O Alkoholikerlnnen @ drogenabhéngig @ Frauen aus Migrationsfamilien

O Frauen ohne Migrationshintergrund @® Manner aus Migrationsfamilien @® Heranwachsende, deutsch, méannlich

@ Langszeitwohnungslose ohne Migr. @ Ménner in Wohnung ohne Migr. ® wohnungslose Manner, nicht langzei
— Gesamt

Einkommensart

SGB Il Rente,
ohne Sozialhilfe (Alg, Alhi) Pension Lohn, Gehalt Gesamt
Alkoholikerlnnen 41 152 53 264
15,5% 57,6% 20,1% 100,0%
drogenabhéngig 26 70 26 1 3 126
20,6% 55,6% 20,6% 8% 2,4% 100,0%
Frauen aus 11 18 4 2 5 40
Migrationsfamilien 27,5% 45,0% 10,0% 5,0% 12,5% 100,0%
Frauen ohne 35 39 20 11 5 110
Migrationshintergrund 31,8% 35,5% 18,2% 10,0% 4,5% 100,0%
Manner aus 22 26 21 3 72
Migrationsfamilien 30,6% 36,1% 29,2% 4.2% 100,0%
Heranwachsende, 43 48 21 1 5 118
deutsch, ménnlich 36,4% 40,7% 17,8% 8% 4,2% 100,0%
Langszeitwohnungslose 29 87 15 9 3 143
ohne Migr. 20,3% 60,8% 10,5% 6,3% 2,1% 100,0%
Maénner in Wohnung ohne 10 30 24 7 10 81
Migr. 12,3% 37,0% 29,6% 8,6% 12,3% 100,0%
wohnungslose Manner, 24 50 30 5 8 112
nicht langzeit 21,4% 44,6% 26,8% 4,5% 2,7% 100,0%
nicht zuzuordnen 87 183 87 26 25 408
21,3% 44,9% 21,3% 6,4% 6,1% 100,0%
Gesamt 328 703 301 76 66 1474
22,3% 47,7% 20,4% 5,2% 4,5% 100,0%
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Abbildung 18.28: Schulden bei Zugang

wohnungslose Manner, nicht langzeit 26,2%
|
23,4%
- _______________________
26,4%
A
14,3%
A Y
19,2%
e
15,2%
e
14,0%
-
Heranwachsende, deutsch, mannlich 5,54
A
15,1%
A S
12,5%

drogenabhéngig

Alkoholikerlnnen

Méanner in Wohnung ohne Migr.
nicht zuzuordnen

Frauen ohne Migrationshintergrund

Manner aus Migrationsfamilien

Langszeitwohnungslose ohne Migr.

Frauen aus Migrationsfamilien

Gesamt

18,8%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100

‘l keine Schulden = bis 2.500 - m2.500 - 10.000 - ® mehr als 10.000 -

Schulden bei Zugang

2.500 - mehr als
Schulden bis 2.500 - 10.000 - 10.000 - Gesamt
Alkoholikerinnen 64 24 46 48 182

35,2% 13,2% 25,3% 26,4% 100,0%
drogenabhéngig 22 21 29 22 94

keine

23,4% 22,3% 30,9% 23,4% 100,0%
Frauen aus 18 5 5 4 32
Migrationsfamilien 56,3% 15,6% 15,6% 12,5% 100,0%
Frauen ohne 27 16 24 12 79
Migrationshintergrund 34,2% 20,3% 30,4% 15,2% 100,0%
Manner aus 21 14 14 8 57
Migrationsfamilien 36,8% 24.6% 24.6% 14,0% 100,0%
Heranwachsende, 27 22 37 5 91
deutsch, mannlich 29,7% 24,2% 40,7% 5,5% 100,0%
Langszeitwohnungslose 58 18 25 18 119
ohne Migr. 48,7% 15,1% 21,0% 15,1% 100,0%
Ménner in Wohnung ohne 21 14 25 10 70
Migr. 30,0% 20,0% 35,7% 14,3% 100,0%
wohnungslose Manner, 25 20 31 27 103
nicht langzeit 24,3% 19,4% 30,1% 26,2% 100,0%
nicht zuzuordnen 98 45 67 50 260
37,7% 17,3% 25,8% 19,2% 100,0%
Gesamt 381 199 303 204 1087

35,1% 18,3%

Mittelwert
14.014,06

27,9% 18,8% 100,0%

Median
3.000,00

Teilgruppen
Alkoholikerinnen

52.349,63

drogenabhangig 10.876,60 4.000,00 24.799,36 94
Frauen aus Migrationsfamilien 4.115,63 ,00 9.326,96 32
Frauen ohne Migrationshintergrund 7.637,72 1.600,00 23.410,56 79
Méanner aus Migrationsfamilien 5.319,30  1.500,00 8.528,13 57
Heranwachsende, deutsch, mannlich 4.636,20 2.000,00 10.167,84 91

Langszeitwohnungslose ohne Migr. 10.038,40 600,00 47.086,39 119
Manner in Wohnung ohne Migr. 6.021,98  2.580,00 9.616,78 70
wohnungslose Manner, nicht langzeit 18.319,76  5.000,00 62.221,02 103
Insgesamt 10.321,86  2.000,00  39.542,00 827

Langzeitwohnungslosen
(60,8%), AlkoholikerInnen
(57,6%) und Drogenabhéngi-
gen (55,6) bezogen, seltener
dagegen von Frauen ohne
Migrationshintergrund, Maén-
nern aus Migrationsfamilien
und Minnern in Wohnung
(jeweils 37% oder weniger).
Die zweithdufigste Einkom-
mensquelle ist Einkommen
nach SGB III (Arbeitslosen-
geld, Arbeitslosenhilfe). Hier
finden sich die hochsten Antei-
le unter den Minnern in Woh-
nung (29,6%), den Minnern
aus Migrationsfamilien
(29,2%) und den wohnungslo-
sen Minnern (26,8%).

Die Gruppen mit den hochs-
ten Schulden sind wohnungslo-
se Minner (Median 5.000 €),
Drogenabhingige (Median
4.000 €), AlkoholikerInnen
(Median 3.000 €) und Minner
in Wohnung (Median 2.580 €).
Geringere durchschnittliche
Schulden ergaben sich bei den
Frauen aus Migrationsfamilien
(Median 0 €), den Langzeit-
wohnungslosen (Median 600
€), den Heranwachsenden
(Median 2.000 €) und den
Minnern aus Migrationsfami-
lien (1.500 €)

Die hochsten Anteile gemelde-
ter Arbeitsloser (Abbildung
18.29) finden sich unter den
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Heranwachsenden (63,1%), den Drogenabhéngigen
(61,5%), den Minnern in Wohnung (61,1%) und den
wohnungslosen Minnern (60,2%), die geringsten unter
den Frauen aus Migrationsfamilien (22,6%). Die hochs-

Langzeitwohnungslosen (43,8%), die AlkoholikerInnen
(40,2%) und die Frauen aus Migrationsfamilien
(34,0%).

Abbildung 18.30 enthilt die Erwerbstitigkeiten der

ten Anteile nicht gemeldeter Arbeitsloser haben die

Abbildung 18.29: Arbeitslosigkeit

Alkoholikerinnen

drogenabhéngig

Frauen aus
Migrationsfamilien

Frauen ohne

°O
Migrationshintergrund 16,9%

Manner aus

. . - 10,1%
Migrationsfamilien °

Heranwachsende, 5 49
deutsch, mannlich iy
Langszeitwohnungslose

0y
ohne Migr. 11.3%

Manner in Wohnung ohne 17.9%
Migr. ’
wohnungslose Ménner,

4 Oc
nicht langzeit 9%

0% 10% 20%

30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

1009

1 bedroht = gemeldet W nicht bedroht B arbeitslos aber nicht gemeldet i trifft nicht zu

Arbeitslosigkeit
arbeitslos aber

bedroht gemeldet nicht bedroht nicht gemeldet trifft nicht zu Gesamt
Alkoholikerinnen 276
100,0%
drogenabhéangig 88 1 45 ) 143
61,5% 7% 31,5% 6,3% 100,0%
Frauen aus 1 12 18 22 53
Migrationsfamilien 1,9% 22,6% 34,0% 41,5% 100,0%
Frauen ohne 1 67 3 37 22 130
Migrationshintergrund 8% 51,5% 2,3% 28,5% 16,9% 100,0%
Manner aus 46 2 23 8 79
Migrationsfamilien 58,2% 2,5% 29,1% 10,1% 100,0%
Heranwachsende, 1 82 3 37 7 130
deutsch, mannlich 8% 63,1% 2,3% 28,5% 5,4% 100,0%
Langszeitwohnungslose 2 68 2 70 18 160
ohne Migr. 1,3% 42,5% 1,3% 43,8% 11,3% 100,0%
Méanner in Wohnung ohne 4 58 3 13 17 95
Migr. 4,2% 61,1% 3,2% 13,7% 17,9% 100,0%
wohnungslose Ménner, 2 74 41 6 123
nicht langzeit 1,6% 60,2% 33,3% 4,9% 100,0%
nicht zuzuordnen 12 262 9 107 63 453
2,6% 57,8% 2,0% 23,6% 13,9% 100,0%
Gesamt 28 893 24 502 195 1642
1,7% 54,4% 1,5% 30,6% 11,9% 100,0%
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KlientInnen in den letzten drei Jahren. Bei den Alkoho-
likerInnen und den Langzeitwohnungslosen gaben je-
wells deutlich mehr als die Hilfte an, in diesem Zeit-
raum nicht erwerbstitig gewesen zu sein, von den Frau-

en aus Migrationsfamilien und den Heranwachsenden
gab dagegen weniger als ein Viertel an, in diesem Zeit-
raum nicht erwerbstitig gewesen zu sein..

Abbildung 18.31 zeigt die Art dieser Erwerbstitigkei-

Abbildung 18.30: Erwerbstiitigkeit in den letzten 3 Jahren

Alkoholikerlnnen

drogenabhéngig
Frauen aus
Migrationsfamilien

Frauen ohne
Migrationshintergrund

Ménner aus
Migrationsfamilien

Heranwachsende,
deutsch, mannlich

Langszeitwohnungslose
ohne Migr.

Ménner in Wohnung ohne
Migr.

wohnungslose Ménner,

H - -
25,0% 18.8% -

]

B~ §

23,1% 13,2%

0, 0,
nicht langzeit 15,0% 18,7%
T T T L T T T T T LA L B B T
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
M nicht Azubi, Schiilerin, Studentin B Angestellte, Beamte
Arbeiterln, ungelernt Abeiterln, angelernt Facharbeiterin
B Umschulung, Fortbildung keine Angabe
Erwerbstétigkeit in den letzten 3 Jahren
Azubi, Schiiler- Angestellte, Arbeiterin, Abeiterin, Umschulung,
nicht In, Studentin Beamte ungelernt angelernt Facharbeiterin  Fortbildung keine Angabe Gesamt
Alkoholikerinnen 155 7 34 13 18 36 8 271
57,2% 2,6% 12,5% 4,8% 6,6% 13,3% 3,0% 100,0%
drogenabhéngig 59 3 8 26 5] 6 14 8 129
45,7% 2,3% 6,2% 20,2% 3,9% 4,7% 10,9% 6,2% 100,0%
Frauen aus 9 4 4 12 9 6 4 48
Migrationsfamilien 18,8% 8,3% 8,3% 25,0% 18,8% 12,5% 8,3% 100,0%
Frauen ohne 54 7 14 13 5 2 11 14 120
Migrationshintergrund 45,0% 5,8% 11,7% 10,8% 4,2% 1,7% 9,2% 11,7% 100,0%
Méanner aus 21 8 7 16 11 4 4 5 76
Migrationsfamilien 27,6% 10,5% 9.2% 21,1% 14,5% 5,3% 5,3% 6,6% 100,0%
Heranwachsende, 30 12 6 28 16 4 9 16 121
deutsch, mannlich 24.8% 9,9% 5,0% 23,1% 13,2% 3,3% 7.4% 13,2% 100,0%
Langszeitwohnungslose 87 1 12 18 14 8 12 3 155
ohne Migr. 56,1% 6% 7.7% 11,6% 9,0% 5.2% 7.7% 1,9% 100,0%
Ménner in Wohnung ohne 37 1 6 12 11 7 3 1 88
Migr. 42,0% 1,1% 6,8% 13,6% 12,5% 8,0% 3,4% 12,5% 100,0%
wohnungslose Manner, 38 2 7 16 20 12 9 8 107
nicht langzeit 35,5% 1,9% 6,5% 15,0% 18,7% 11,2% 8,4% 2,8% 100,0%
nicht zuzuordnen 116 36 25 65 53 22 25 63 405
28,6% 8,9% 6,2% 16,0% 13,1% 5,4% 6,2% 15,6% 100,0%
Gesamt 606 74 96 240 157 83 129 135 1520
39,9% 4,9% 6,3% 15,8% 10,3% 5,5% 8,6% 8,9% 100,0%
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ten. Auffillig sind die hohen Anteile von unbefristeten
Vollzeitstellen bei den Heranwachsenden, den Ménnern
aus Migrationsfamilien und den wohnungslosen Mén-
nern (jeweils mehr als ein Viertel). Méanner aus Migrati-
onsfamilien und Ménner in Wohnung gaben zudem mit

Abbildung 18.31: Art dieser Erwerbstiitigkeit

vergleichsweise hohen Anteilen (14,7% bzw. 17,0%)
befristete Vollzeitstellen an. Bei den Frauen aus Migra-
tionsfamilien findet sich mit 16,3% ein hoher Anteil von
Beschiftigungsverhiltnissen.

Abbildung 18.32 enthilt die Angaben zu der Zeitdauer

Alkoholikerinnen

drogenabhéangig
Frauen aus
Migrationsfamilien

Frauen ohne
Migrationshintergrund

Ménner aus
Migrationsfamilien

Heranwachsende,
deutsch, mannlich

Langszeitwohnungslose
ohne Migr.

Manner in Wohnung ohne
Migr.

wohnungslose Manner,
nicht langzeit

17,0%
12,2%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

B unbefristet, Vollzeit
betristet, Teilzeit
B MaBnahme nach BSHG

unbefristet, Teilzeit
Beschiftigungsverhéltnis m MaBnahme nach SGB il
B Umschulung, Fortbildung

Art dieser Erwerbstatigkeit

befristet, Vollzeit

unbefristet, unbefristet, befristet, betristet, Beschiftigun MaBnahme MaBnahme Umschulung,
Vollizeit Teilzeit Volizeit Teilzeit  gsverhéltnis nach SGB Il nach BSHG  Fortbildung trifft nichtzu Gesamt
Alkoholikerlnnen 34 3 167 242
14,0% 1,2% 8,3% 1,7% 1,2% 1,2% 2,1% 1,2% 69,0% 100,0%
drogenabhéngig 21 4 10 1 4 4 1 2 73 120
17,5% 3,3% 8,3% ,8% 3,3% 3,3% ,8% 1,7% 60,8% 100,0%
Frauen aus 8 2 3 4 7 1 18 43
Migrationsfamilien 18,6% 4,7% 7,0% 9,3% 16,3% 2,3% 41,9% 100,0%.
Frauen ohne 19 1 8 1 1 3 5 3 70 111
Migrationshintergrund 17,1% 9% 7,2% ,9% 9% 2,7% 4,5% 2,7% 63,1% 100,0%.
Ménner aus 22 2 11 2 4 2 1 31 75
Migrationsfamilien 29,3% 2,7% 14,7% 2,7% 5,3% 2,7% 1,3% 41,3% 100,0%
Heranwachsende, 35 5 13 1 5 7 1 5 44 116
deutsch, mannlich 30,2% 4,3% 11,2% ,9% 4,3% 6,0% 9% 4,3% 37,9% 100,0%.
Langszeitwohnungslose 20 1 11 7 9 3 2 88 141
ohne Migr. 14,2% 7% 7,8% 5,0% 6,4% 2,1% 1,4% 62,4% 100,0%
Ménner in Wohnung ohne 17 15 1 5 3 2 1 44 88
Migr. 19,3% 17,0% 1,1% 5,7% 3,4% 2,3% 1,1% 50,0% 100,0%
wohnungslose Manner, 29 14 6 5 3 3 2 58] 115
nicht langzeit 25,2% 12,2% 5,2% 4,3% 2,6% 2,6% 1,7% 46,1% 100,0%
nicht zuzuordnen 84 9 53 11 12 13 6 6 162 356
23,6% 2,5% 14,9% 3,1% 3,4% 3,7% 1,7% 1,7% 45,5% 100,0%
Gesamt 289 27 158 38 55] 42 26 22 750 1407
20,5% 1,9% 11,2% 2,7% 3,9% 3,0% 1,8% 1,6% 53,3% 100,0%
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dieser Erwerbstitigkeiten. Mit 66,0% der Alkoholike-
rInnen, 60,3% der Langzeitwohnungslosen und 53,3%
der Frauen ohne Migrationshintergrund gab es hiufig
hohe Anteile von KlientInnen, auf die diese Frage nicht
zutrifft. Allgemein ist der Anteil derjenigen, die kurze

Erwerbsdauern von 3 Jahren oder weniger angaben
(gelb), deutlich hoher als Personen mit linger dauernden
Erwerbstitigkeiten (hell- und dunkelgriin).

Die Dauer der letzten Arbeitslosigkeit ist bei den Lang-

Abbildung 18.32: Dauer

dieser Erwerbstitigkeit

Alkoholikerinnen

drogenabhéngig

Frauen aus
Migrationsfamilien

Frauen ohne
Migrationshintergrund

Ménner aus
Migrationsfamilien

Heranwachsende,
deutsch, mannlich

Langszeitwohnungslose
ohne Migr.

Méanner in Wohnung ohne
Migr.

wohnungslose Ménner,
nicht langzeit

25,8% .
7 35,6% |
48,9%
7 32,5%
44,6%
| 61,8%
7 29,5%
7 39,1% .
| 47,5% | - |
0% 10% 20% 0% 0% S0% 60% 0% 80%  90% 100%

bis 3 Jahre m 4-10 Jahre M langer als 10 Jahre

Alkoholikerinnen

drogenabhangig

Frauen aus
Migrationsfamilien

Frauen ohne
Migrationshintergrund

Méanner aus
Migrationsfamilien

Heranwachsende,
deutsch, méannlich

Langszeitwohnungslose
ohne Migr.

Manner in Wohnung ohne
Migr.

wohnungslose Manner,
nicht langzeit

nicht zuzuordnen

Gesamt

keine Angabe M trifft nicht zu

Dauer dieser Erwerbstatigkeit

langer als
bis 3 Jahre 4-10 Jahre 10 Jahre keine Angabe trifft nichtzu Gesamt
63 161 244
25,8% 66,0% 100,0%
42 4 4 10 58 118
35,6% 3,4% 3,4% 8,5% 49,2% 100,0%
22 4 1 5 13 45
48,9% 8,9% 2,2% 11,1% 28,9% 100,0%
39 6 1 10 64 120
32,5% 5,0% ,8% 8,3% 53,3% 100,0%
33 6 4 6 25 74
44,6% 8,1% 5,4% 8,1% 33,8% 100,0%
76 1 9 37 123
61,8% ,8% 7,3% 30,1% 100,0%
43 10 2 3 88 146
29,5% 6,8% 1,4% 2,1% 60,3% 100,0%
34 4 2 6 41 87
39,1% 4,6% 2,3% 6,9% 47,1% 100,0%
56 7 7 3 45 118
47,5% 5,9% 5,9% 2,5% 38,1% 100,0%
165 22 16 47 132 382
43,2% 5,8% 4,2% 12,3% 34,6% 100,0%
573 68 48 104 664 1457
39,3% 4,7% 3,3% 7,1% 45,6% 100,0% 159
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zeitwohnungslosen, den Alkoholike-
rInnen und den Minnern in Woh-
nung mit Mittelwerten von 4,3 Jah-
ren, 4,1 Jahren und 3,4 Jahren am
hochsten, bei den Heranwachsenden
(1,2 Jahre), den Ménnern aus Migra-
tionsfamilien (1,6 Jahre) und den
Frauen aus Migrationsfamilien (1,7
Jahre) dagegen vergleichsweise
niedrig.

Abbildung 18.34, welche die so-
ziale Situation der KlientInnen zeigt,
macht den erheblichen Unterschied
zwischen Minnern und Frauen hin-
sichtlich dieser Variable deutlich.
Wihrend in allen Gruppen mit
miénnlichen Klienten (und ebenso
bei den AlkoholikerIlnnen und Dro-
genabhingigen mit einer deutlichen
Minnermehrheit) mehr als drei
Viertel der Klienten alleinstehend
und ohne Kinder leben, trifft dies

Alkoholikerlnnen -
drogenabhéngig -

Frauen aus Migration
Frauen ohne Migratio
Manner aus Migration
Heranwachsende, deut
Langszeitwohnungslos
Manner in Wohnung oh

wohnungslose Ménner,

nicht zuzuordnen

Abbildung 18.33: Dauer der letzten Arbeitslosigkeit

hl

=
i

all]

nur auf deutlich weniger Frauen zu: SElgIpREn BIAIEIE M
. . Alkoholikerlnnen 6,0 2,2 247
unter den Frauen ohne Migrations- o
hi d sind di 61.6% drogenabhéngig 3,0 2,3 121
intergrund sin . 18 o ,0’ un'ter Frauen aus Migrationsfamilien ,8 2,1 27
den Frauen mit Mlgratlon‘shln— Frauen ohne Migrationshintergrund 1,5 2,3 93
tergrund sogar nur 45,5%. Bei den Minner aus Migrationsfamilien 8 1,6 70
Frauen finden wir stattdessen hohere Heranwachsende, deutsch, mannlich 8 1,4 103
Anteile von Alleinstehenden mit Langszeitwohnungslose ohne Migr. 6,0 2.1 140
Kindern (11,6% bzw. 21,8%), Paa- Manner in Wohnung ohne Migr. 3,0 2,4 70
ren mit Kindern (5,8% bzw. 7,3%) wohnungslose Manner, nicht langzeit e 2,3 107
und Paaren ohne Kinder (12,3% L El) G 1.5 2.2 &g
Insgesamt 3,0 2,4 1295

bzw. 7,3%).

Frauen aus Migrationsfamilien
haben auch die umfassendsten sozialen Kontakte (siehe
Abbildung 18.35): bei Kontakten zu Freunden innerhalb
wie auflerhalb der Szene, zu Kindern, zur Herkunftsfa-
milie, zu (Ehe-)Partnern und zu Verwandten weisen sie
jeweils die hochsten Anteile auf. Generell niedrige Héu-
figkeiten bei den sozialen Kontakten finden sich dage-
gen bei den Langzeitwohnungslosen, den Drogenabhén-
gigen, den wohnungslosen Minnern und (in einigen
Teilbereichen) auch bei den wohnungslosen Frauen oh-
ne Migrationshintergrund.

AlkoholikerInnen und wohnungslose Minner nehmen
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vergleichsweise hdufig an tagesstrukturierenden MaB-
nahmen teil (siehe Abbildung 18.36), wohnungslose
Minner und Heranwachsende an Reisen, und Minner in
Wohnungen sowie wohnungslose Minner sind hédufiger
Mitglieder in Selbsthilfegruppen als andere. Insgesamt
sind die absoluten Hiufigkeiten aber sehr gering, so
dass die hier berichteten Unterschiede zwischen den
Teilgruppen nur auf wenigen KlientInnendaten beruhen.
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Abbildung 18.34: Soziale Situation

Alkoholikerlnnen 84,6%
drogenabhangig 80,1%
Frauen aus 45.5%
Migrationsfamilien o
) Frauen.ohne 61,6%
Migrationshintergrund
Manner aus o
Migrationsfamilien 78,5%
Heranwach_§enqe, 84,1%
deutsch, mannlich
Langszeltwohr_lungslose 89,9%
ohne Migr.
Manner in W_ohnung ohne 82,1%
Migr.
wohmfngslose M_anner, 87,6%
nicht langzeit
alleinstehend ohne Kinder Hin Gruppe, WG
Hin Gruppe, mit Hund alleinstehend mit Kindern
M Paar mit Kindern m Paar ohne Kinder
H mit Eltern(teil) m Zwangspartnerschaften, Ubernachtungsprostitutio

Soziale Situation
alleinstehend in Gruppe, alleinstehend Paar mit Paar ohne Zwangspartnerschaften,

ohne Kinder in Gruppe, WG mit Hund mit Kindern Kindern Kinder  mit Eltern(teil) Ubernachtungsprostitution ~Gesamt
Alkoholikerlnnen 237 13 8 6 6 9 1 280
84,6% 4,6% 2,9% 2,1% 2,1% 3,2% A% 100,0%
drogenabhéngig 113 7 1 3 8 12 1 1 141
80,1% 5,0% 7% 2,1% 2,1% 8,5% 7% 7% 100,0%
Frauen aus 25 1 5 12 4 4 2 2 55
Migrationsfamilien 45,5% 1,8% 9,1% 21,8% 7.3% 7.3% 3,6% 3,6% 100,0%
Frauen ohne 85 4 5 16 8 17 2 1 138
Migrationshintergrund 61,6% 2,9% 3,6% 11,6% 5,8% 12,3% 1,4% 7% 100,0%
Méanner aus 62 7 2 2 6 79
Migrationsfamilien 78,5% 8.9% 2,5% 2,5% 7.6% 100,0%
Heranwachsende, 111 9 2 7 2 1 132
deutsch, ménnlich 84,1% 6,8% 1,5% 5,3% 1,5% 8% 100,0%
Langszeitwohnungslose 143 8 1 3 4 159
ohne Migr. 89,9% 5,0% 6% 1,9% 2,5% 100,0%
Manner in Wohnung ohne 78 2 1 4 5 2 3 95
Migr. 82,1% 2,1% 1,1% 4,2% 5,3% 2,1% 3,2% 100,0%
wohnungslose Manner, 106 8 1 2 2 2 121
nicht langzeit 87,6% 6,6% 8% 1,7% 1,7% 1,7% 100,0%
nicht zuzuordnen 343 16 11 38 16 16 5 2 447
76,7% 3,6% 2,5% 8,5% 3,6% 3,6% 1,1% A% 100,0%
Gesamt 1303 75 35 86 46 79 16 7 1647
79,1% 4,6% 2,1% 5,2% 2,8% 4.8% 1,0% A% 100,0%
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Abbildung 18.35: Soziale Kontakte
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Abbildung 18.36: Weitere soziale Aktivititen
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A-1 Kurze Erliauterung der wichtigsten statistischen Begriffe

A-1.1 Mittelwert

Der Mittelwert ist ein Mal} der zentralen Ten-

0-5 Jahre
denz, d.h. er gibt einen Durchschnittswert ei- |
ner Werteverteilung an. Er wird durch die Ad- 1115 Jahre |
dition aller Einzelwerte und anschliefende 21-25 Jahre
Division dieser Summe durch die Anzahl der
Werte berechnet. In unserem Beispiel 1 31-35 Jahre |
(Altersdurchschnitt einer vierkopfigen Fami- 41-45 Jahre |
lie) errechnet sich der Mittelwert zu |

51-55 Jahre 1
61-65 Jahre |
27 + 24 + 2 + 75 70-75 Jahre

M = =320

Jeder Wert geht mit gleichem Gewicht in die
Berechnung ein. Dies kann dazu fiihren, dass
der Mittelwert von dem Zentrum der Vertei-
lung abweicht, wenn Ausreifler vorliegen: Der
Mittelwert ist eine ausreifersensible Kenngro-
Be. In unserem Beispiel liegt so der Mittelwert
oberhalb des Alters von 3 der 4 Familienmit-
gliedern.

A-1.2 Median

Auch der Median ist ein Mal} der zentralen Tendenz. Er
wird berechnet, indem man alle Messwerte in ihrer natiir-
lichen Reihenfolge anordnet und daraufhin den mittleren
Wert auszdhlt. In unserem Beispiel errechnet sich der
Median also folgendermafien:

Abbildung 1: Altersverteilung eines Haushaltes
mit vier Mitgliedern

|
_ [Mediam2ss]
- Tmimewert320]
1 2
Anzahl
Familienmitglied Alter
Vater 27 Jahre
Mutter 24 Jahre
1. Kind 2 Jahre
GroBBmutter 75 Jahre
Mittelwert 32,0 Jahre
Median 25,5 Jahre

ten der Median zu einem plausibleren Ergebnis
als der Mittelwert.

Abbildung 2 zeigt eine groBere Messreihe mit
2349 Altersangaben. Die Werteverteilung ist
leicht linksschief, d.h. die Verteilung steigt auf
ihrer linken Seite steiler an und breitet sich nach

Kind:
2 Jahre

Mutter:
24 Jahre

Vater:
27 Jahre

Stichprobe in urspriinglicher
Reihenfolge:

Grofimutter:
75 Jahre

rechts weiter aus (eine natiirliche Tendenz bei
Verteilungen, die einen absoluten Nullwert um-

fassen, wie dies bei der Variable ,,Alter* der Fall

Kind:
2 Jahre

Vater:
27 Jahre

. . Mutter:
Stichprobe sortiert:

Grofimutter:
75 Jahre

ist). Auch hier ergibt der Median eine (etwas)

24 Jahre T

Auswahl des Medians:
mittlerer Wert der Reihe

Bei gerader Anzahl von Elementen den
Wert zwischen den beiden mittleren

Elementen:

25,5 Jahre

Hier fillt auf, dass zahlenmidBig nur der mittlere Wert
(bzw. die beiden mittleren Werte) verwendet werden: ob
die GroBmutter 75 oder 95 Jahre alt ist, hat keinen Ein-
fluss auf den Zahlenwert des Medians. Dies erscheint zu-
nichst als Nachteil, fithrt aber dazu, dass der Median
nicht ausreiBlersensibel ist. Wie Abbildung 1 zeigt,
fiihrt bereits in unserem Beispiel mit nur vier Messwer-
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bessere Schitzung der zentralen Tendenz als der
Mittelwert.

Obwohl das Konzept des Medians noch
einfacher ist als das Konzept des Mittelwertes,
erfordert die Bestimmung des Medians bei
groBeren Stichproben einen hohen Aufwand, da
zunichst alle Daten in ihrer Reihenfolge sortiert
werden miissen, was beim Mittelwert nicht
notwendig ist. Deshalb hat sich die Verwendung
des Medians in der Statistik erst in den letzten
zwanzig Jahren (mit dem Einzug der Computer)
durchgesetzt.
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Abbildung 2: Altersverteilung von 2349 befragten

Teilnehmerlnnen einer Studie

250

A-1.3 Standardabweichung

Neben der zentralen Tendenz einer Stichprobe
ist es auch notwendig, ein MaB fiir die
Streuung zu ermitteln: Liegen alle Werte sehr

nahe beim Mittelwert (z.B. sind alle
Haushaltsmitglieder ungeféhr gleich alt, wie i.

a. bei einer Wohngemeinschaft) oder liegen
die Werte weit vom Mittelwert entfernt (wie i.
a. beil einer Familie, die zwel oder drei

Generationen umfasst).
Ein iibliches Mal hierzu ist die Standard-

abweichung, die recht nahe mit dem Mittel-
wert verwandt ist: Es wird einfach fiir jeden
einzelnen Messwert die Entfernung zum Mit-

[Median: 32,0| [[Mittelwert: 34,9]
200 -7
e &
150 4—| - ]
100 — _:_ ]
50 -
Oﬁ
0 10 20 30 40 50 60 70 80
Anzahl 2349 Personen
Mittelwert 34,91 Jahre
Median 32,00 Jahre
Standardabweichung 22,78 Jahre

A-1.4 Interquartilsabstand

Genau wie es den Median als Alternative zum Mittelwert
gibt, kann man auch anstelle der Standardabweichung
andere (robustere) MaB3e fiir die Streuung der Messwerte
errechnen.

Ein (schlechte) Alternative ist der Abstand zwischen
Minimum und Maximum, der als Range bezeichnet wird.
Allerdings sind Minimum und Maximum statistisch sehr
unsichere Werte (z.T. sogar Messfehler), so dass diese
GroBe schlecht interpretierbar ist.

Ein besseres Mal ist der Interquartilsabstand. Hierzu
ordnet man (wie bei der Berechnung des Medians) alle
Messwerte in aufsteigender Reihenfolge an. Hat man
beim Median diese Reihenfolge in zwei gleich grofle
Teile getrennt (die unteren und die oberen 50% der
Stichprobe), so bildet man nun vier gleich grofle Teile
(die Quartile, d.h. die unteren 25%, die zweiten 25%, die
dritten 25% und die oberen 25%). Die Grenze zwischen
dem zweiten und dem dritten Quartil ist der Median, die
Grenze zwischen dem ersten und dem zweiten
bezeichnet man als 25%-Quartilswert, die Grenze
zwischen dem dritten und dem vierten als 75%-
Quartilswert.

Die Differenz zwischen dem 25%- und dem 75%-
Quartilswert ist der Interquartilsabstand. Dieses Mal} gibt
Auskunft tiber die Streuung der Stichprobe. Es weist im
Vergleich zur Standardabweichung die gleichen Vor-
und Nachteile auf, wie der Median im Vergleich zum
Mittelwert.

telwert berechnet und aus diesen Entfernun-
gen der Mittelwert bestimmt.

A-1.5 Perzentilwerte

Man kann eine Stichprobe nicht nur in vier gleiche Tei-
le teilen, sondern natiirlich auch die Grenzen bestim-
men, die beliebige (Prozent-) Anteile der Stichprobe
voneinander trennen. Diese Grenzen bezeichnet man
als Perzentilwerte. So gibt etwa der 10%-Perzentilwert
an, welcher Messwert von 10% der Stichprobe unter-
schritten und von den restlichen 90% iiberschritten
wird. In unserem Beispiel liegt der 10%-Perzentilwert
bei 6,0 Jahren, d.h. 10% der 2.349 Befragten waren 6
Jahre oder jiinger, 90% élter als 6 Jahre.

Der Median ist in dieser Bezeichnungsart das 50%-
Perzentil, die beiden Quartilwerte sind das 25%- und
75%-Perzentil.

Meist interessiert man sich fiir die hoheren
Perzentilwerte: So gibt das 95%-Perzentil an, welche
Grenze von 95% der Stichprobe unter- und von 5%
iberschritten wird. In unserem Beispiel liegt das 95%-
Perzentil bei 75 Jahren, d.h. 5% der 2.349 Befragten
sind dlter als 75 Jahre.

1.) Damit sich positive und negative Entfernungen
nicht gegenseitig aufheben, werden diese Malle
zundchst quadriert. AnschlieBend wird aus dem
Mittelwert dieser quadrierten Entfernungen (die
man als Varianz bezeichnet) wieder die Wurzel
gezogen, so dal man das Ergebnis als mittlere Ab-
weichung vom Mittelwert interpretieren kann.
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A-1.6 Box-Plot-Darstellungen

Abbildung 3: Altersverteilung von 2349 befragten Teilnehmerlnnen einer Studie
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Will man mehrere Stichproben vergleichen, so hat sich
die Box-Plot-Darstellung als geeignete graphische
Form erwiesen.

In Abbildung 3 ist ein Vergleich der Altersverteilun-
gen in fiinf ausgesuchten Wohngebieten als Box-Plot-
Darstellung wiedergegeben.

Es wird bei dieser Darstellungsart auf der
senkrechten y-Achse die Variable aufgetragen, die
betrachtet werden soll (im Beispiel: ,,Alter*). Auf der

waagerechten x-Achse sind die Untergruppen
nebeneinandergestellt (hier: ,,Wohngebiet A*“ bis ,,
Wohngebiet E).

Jede Verteilvhg wird durch eine symbolische
Darstellungsform (dem Boxplot) wiedergegeben.
Dieser besteht aus einem Rechteck mit einer Mittellinie
und davon nach oben und unten ausgehenden ,,
Armchen“. Jedes Element gibt die Lage eines
bestimmten Parameters an, so dass man einen
schnellen, intuitiven Uberblick iiber die Lage und die
Streuung der Verteilung erhélt. Fiir den duBersten
rechten Boxplot in Abbildung 3 sind diese Grofien
eingetragen.

Die Mittellinie gibt die Lage des Medians an. Man
sieht in unserem Beispiel also, dass die Anwohner in
Wohngebiet A im Durchschnitt am jlingsten, in
Wohngebiet B im Durchschnitt am dltesten sind.
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Die Kiste (Box) markiert den Bereich, innerhalb dessen
die mittleren 50% der Verteilung liegen. Die untere
Kante der Kiste entspricht dem 25%-Perzentil, die obere
Kante dem 75%-Perzentil. Damit lassen sich auch die
Grenzen aus der Graphik entnehmen, die von den 25%
jiingsten Untersuchten unterschritten und von den 25%
dltesten Untersuchten iiberschritten werden.

Die Armchen umfassen die mittleren 80% der
Verteilung. Die untere Grenze des unteren Armchens
entspricht dem 10%-Perzentil, die obere Grenze des
oberen Armchens dem 90% Perzentil.

Interessant sind hidufig die Extremwerte der
Verteilung, d.h. die Werte, die aulerhalb der mittleren
80% liegen. Diese werden bei der Box-Plot-Darstellung
einzeln als Punkte eingetragen. Somit ist immer
erkennbar, wo sich die Ausreiflerwerte befinden.

Eine Box-Plot-Darstellung erlaubt so einen schnellen
Vergleich zwischen mehreren Verteilungen. Dabei
konnen nicht nur Informationen zu unterschiedlichen
Durchschnittswerten entnommen werden (die Mediane),
sondern es konnen auch die Streuungen der
Verteilungen, die Schiefe und die Uberlappungsbereiche
zwischen mehreren Verteilungen schnell erkannt
werden.

2.) Es gibt auch ,liegende* Box-Plots, bei denen x-
Achse und y-Achse vertauscht sind.
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A-1.7 Netz-Grafiken

Abbildung 4: Soziale Kontakte und Altersgruppe
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O bis 27 Jahre © 28 Jahre und alter = Insgesamt

Abbildung 4 zeigt einen multivariaten Vergleich von
Gruppen, der als Netzgrafik dargestellt werden kann.
Hier liegen Angaben von acht Variablen vor (Kontakt zu
Freunden innerhalb der Szene, Kontakt zu Freunden au-
Berhalb der Szene etc.). Fiir jede Gruppe und fiir alle Be-
fragten gemeinsam wurden nun fiir jede Variable die
Mittelwerte ausgerechnet. Diese Mittelwerte werden im
Netzdiagramm eingetragen.

Die ,,Speichen* des Netzes sind jeweils die Werte-
Achsen fiir die verschiedenen Variablen. Die kleinsten
Werte befinden sich jeweils im Mittelpunkt, die hochsten
Werte am dulleren Rand. Auf diesen Achsen werden die
Mittelwerte der Gesamtstichprobe als durchgezogene Li-
nie und die Mittelwerte der Teilgruppen als farbige
Punkte eingetragen. Die Variablen (Speichen) werden in
absteigender Reihenfolge der Gesamtmittelwerte ange-
ordnet, so dass die durchgezogene Linie stets eine Spira-
le ergibt.

Es ist also erkennbar, dass die hiufigsten sozialen
Kontakte in unserem Beispiel zu ,,Freunden innerhalb
der Szene* und die seltensten zu ,,Verwandten* bestehen.
Junge Klientlnnen bis 27 Jahre (gelbe Punkte) hatten ii-
berdurchschnittlich hdufig Kontakte zu Freunden inner-
halb der Szene, wihrend die Alteren eher durchschnitt-

lich hiufig diese Kontakte hatten.

Im Beispiel sind die ausgewerteten Variablen katego-
rielle Variablen mit den Ausprigungen ,.einmal pro
Jahr, ,,mehrmals jdhrlich* und ,,mehrmals monatlich®).
In diesem Fall werden die Kategorienbezeichnungen je-
weils mit einer Skala bei der ersten Achse angezeigt. Bei
einer stetigen Variable (z.B. ,,Dauer der Arbeitslosigkeit
in Monaten®) wird die Achse mit den Werten versehen.

Eine Mittelwertsberechnung bei einer kategoriellen
Variablen kann nur einen ungefihren Eindruck geben.
Bei der statistischen Auswertung wurden zusétzlich je-
weils die Haufigkeitsverteilungen generiert und iiber-
priift. Wo die Mittelwertsdarstellung nicht grob irrefiih-
rend ist, wird diese aber wegen der groferen Ubersicht-
lichkeit und der stirkeren Komplexititsreduktion im Da-
tenbericht dargestellt.
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A-1.8 Statistische Signifikanz

Statistische Signifikanztests werden nur dann gerechnet,
wenn man die Daten einer Stichprobe auswertet hat und
gerne wissen mochte, ob die Unterschiede, die man in
der Stichprobe zwischen verschiedenen Gruppen findet,
auch auf Unterschiede zwischen den Gesamtgruppen
schlieen lassen, aus denen man die Stichprobe gezogen
hat.

Um dies an unserem Beispiel zu erkldren: Wenn man
alle Bewohner in den Wohngebieten befragt hat (und
auch alle geantwortet haben), so kennt man die
Altersunterschiede in der Gesamtpopulation und man
benotigt keine Signifikanztests mehr. Hat man aber nur
eine Stichprobe untersucht (z.B. 10% aller Bewohner, die
zufillig ausgewdhlt wurden), und findet man
Unterschiede zwischen den Stichproben, so sind
prinzipiell zwei Moglichkeiten vorhanden:

1. Die Altersverteilung in beiden Wohngebieten ist
(weitgehend) gleich und die Unterschiede sind nur
entstanden, weil man mit der Stichprobe ,,Pech* ge-
habt hat, also in Wohngebiet A zufillig viele junge
Bewohner und in Wohngebiet B zufillig viele &ltere
Bewohner angetroffen hat.

2. Die Altersverteilung in beiden Wohngebieten ist un-
terschiedlich und die Stichprobe bildet korrekte Un-
terschiede in der Gesamtheit ab.

Mit einem Signifikanztest kann man nicht mit letzter
Sicherheit entscheiden, welche von beiden Moglichkei-
ten wirklich zutrifft, aber man kann berechnen, wie grof3
die Wahrscheinlichkeit ist, dass die erste Moglichkeit
zutrifft, also die gemessenen Unterschiede nur durch Zu-
fall entstanden sind.

Es gibt nun folgende Konventionen:

e Ist diese Wahrscheinlichkeit groBer als 5%, so wird
man keine Aussage treffen wollen. Es kann sein, dass
Moglichkeit zwei zutrifft, also wirklich Unterschiede
bestehen, es kann aber auch sein, dass Moglichkeit 1
zutrifft und die gemessenen Unterschiede nur zufillig
zustande gekommen sind. Man bezeichnet ein solches
Testergebnis als nicht signifikant. Die Daten haben in
diesem Fall zu keinem Wissenszuwachs gefiihrt.

e Ist die Wahrscheinlichkeit niedriger als 5%, so be-
zeichnet man den Unterschied als signifikant. Es ist
anzunehmen, dass Moglichkeit 2 zutrifft, also wirk-
lich Unterschiede in der Gesamtheit bestehen. Aller-
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dings besteht auch das Risiko, das keine Unterschie-
de bestehen (Moglichkeit 1). Dieses Risiko betrégt
5%, das heif3t, dass etwa jeder zwanzigste signifikan-
te Test ein falsches Ergebnis liefert.

e Ist die Wahrscheinlichkeit niedriger als 1%, so be-
zeichnet man den Unterschied als hoch signifikant.
Das Risiko, dass in Wirklichkeit gar kein Unter-
schied vorliegt, betrdgt nun nur noch 1%, d.h., jeder
hundertste hoch signifikante Test liefert ein falsches
Ergebnis.

Es gibt fiir die verschiedenen Fragestellungen und die

verschiedenen Arten von vorliegenden Daten sehr viele

unterschiedliche Signifikanztests. Alle enden aber mit
der Entscheidung, ob die untersuchten Differenzen hoch
signifikant, signifikant oder nicht signifikant sind. Um
etwas genauer zu sein, als nur diese beiden Grenzen

(5% und 1%) liefern Statistikprogramme inzwischen die

exakte Wahrscheinlichkeit, mit der Moglichkeit 1 zu-

trifft (dass gar keine Unterschiede in der Gesamtheit
vorhanden sind). Diese Angabe erfolgt immer in der

Form ,,p=0,02* (d.h. die Wahrscheinlichkeit betréigt

2%).
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A-1.9 Korrelationen

Die Korrelation dient dazu, den Zusammenhang zwi-
schen zwei Variablen zu berechnen. Sie kann beliebige
Werte zwischen +1 (vollstindiger positiver Zusammen-
hang) und -1 (vollstindiger negativer Zusammenhang)
annehmen. Ein positiver Zusammenhang besteht dann,
wenn hohe Werte auf einer Variable eher mit hohen
Werten auf der zweiten Variable einhergehen. Fin nega-
tiver Zusammenhang besteht dann, wenn hohe Werte auf
einer Variable eher mit niedrigen Werten auf der anderen
Variablen einhergehen.

Die beiden Abbildungen links zeigen anhand fiktiver
Daten zwei positive Korrelationen zwischen der
Zufrieden mit der eigenen Wohnung (x-Achse) und der
Zufriedenheit mit dem Wohngebiet (y-Achse). Von allen
Befragten liegen also zwei Zufriedenheitsaussagen vor.
Der mit dem Pfeil markierte Datenpunkt stammt
beispielsweise von einer Befragten, die mit ihrer
Wohnung zu 28% und mit ihrem Wohngebiet zu 56%
zufrieden war.

Die obere Abbildung (rot) zeigt die hohe positive
Korrelation der Zufriedenheiten von Haushaltsgruppe A,
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die untere Abbildung (griin) zeigt die ebenfalls positive,
aber geringere Korrelation von Haushaltsgruppe B. Die
Punktwolke macht deutlich, dass der Zusammenhang in
der oberen Gruppe stirker ausgeprégt ist, als in der
unteren Gruppe.

Ein hoher Zusammenhang heif3t allerdings nicht, dass die
Mittelwerte hoher sind. So ist Haushaltsgruppe B mit
dem Wohngebiet zufriedener als Haushaltsgruppe A (die
Punkt liegen weiter oben auf der y-.Achse), obwohl die
Korrelation niedriger ist.

Héufig wird eine Gerade durch die Punktwolke
gezogen. Dies ist die lineare Regression. Daran, ob diese
Gerade ansteigt oder abfillt, kann man erkennen, ob die
Korrelation positiv oder negativ ist. Die Steilheit der
Gerade ist aber kein MabB fiir die Stirke der Korrelation.

Bei hohen positiven oder hohen negativen
Korrelationen kann man (zumindest ungefihr) fiir
Personen die eine Variable vorhersagen, wenn man ihren
Wert auf der anderen Variablen kennt.

Wenn die Korrelation gleich Null ist, gibt einem die
Kenntnis der einen Variablen kein zusitzliches Wissen
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